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A Magyar Koéztdrsasdg Legfelsébb Birdsdga a Szolnokné dr.Laszk
I1dikdé  lgyvéd 4altal képviselt K. Termeld8, Kereskedelmi @ és
Szolgdltatd Kft. felperesnek a Nemzeti Kbzlekedési Hatdsdg Kbzponti
Hivatal alperes ellen kézlekedési pdtdij és birsdg tdrgydban hozott
kézigazgatdsi  hatdrozat  birdsdgi felililvizsgdlata 1rdnt indult
perben a Békés Megyei Birdsdg

2009. szeptember 16. napjdn kelt 6.K.23.177/2009/2. szamiu jogerds
itélete ellen az alperes 4altal 3. sorszam alatt benyujtott
feliilvizsgdlati kérelem folytdn az alulirott napon - tdrgyaldson
kiviil - meghozta az alabbi

iteéeletedct

A Legfelsébb Birésdg a Békés Megyeli Birdsdg 6.K.23.177/2009/2.
szdamu itéletét hatdlyon kiviil helyezi, és a keresetet elutasitja.

Kotelezi a felperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg az
alperesnek 20.000.- /azaz huszezer/ forint elsdfoku- és 20.000.-
/azaz huszezer/ forint feliilvizsgdlati perkdltséget.

Kotelezi a felperest, hogy fizessen meg az d4dllamnak - kiildn
felhivdsra - 16.500.- /azaz tizenhatezer-6tszdz/ forint kereseti-
és 36.000.- /azaz harminchatezer/ forint felililvizsgdlati eljardsi
illetéket.

Ez ellen az itélet ellen tovabbi felililvizsgdlatnak helye nincs.
INDOKOLAS

A Nemzeti Kozlekedési Hatodsag Regiondlis Igazgatdsaga /a
tovabbiakban: elsdéfokd hatdsdg/ 2008. szeptember 19. napjdn az M5-
6s autdpdlya 71+400 km szelvényénél ellendrizte a felperesi Kft.
lizemeltetésében 1évs M. S. gépkocsivezetd altal vezetett
jarmiszerelvényt. Az ellendrzés megdllapitotta, hogy a nyerges
vontato ,B" utkiméld egyes tengelyének terhelése az engedélyezett
11 tonnaval szemben 11,97 tonna volt, azonban az lizembentartd, a
megengedett legnagyobb tengelyterhelést meghaladod jarmd
kbzlekedéséhez, kézutkezeldi hozzdjdruldssal nem rendelkezett. A
gépkocsivezetd a jegyzdkényvben foglaltak valddisdgat aldirdsdval
elismerte, észrevételt nem tett.



Az elsdéfoku hatosag 2008. oktdéber 18. napjan kelt
DA/KJ/4405/2/2008. szamu hatdrozatdval a felperesi Kft.-t, mint
lizembentartot a megengedett legnagyobb tengelyterhelést meghalado
jarmivel tértént kézlekedés miatt 72.000.- Ft potdij, tovabba a
megengedett legnagyobb tengelyterhelést meghaladd jarmivel
kézutkezeld8i hozzdjdrulds nélkiil tértént kézlekedés miatt 300.000. -
Ft kézigazgatdsi birsdg megfizetésére kételezte.

A felperes fellebbezése folytdn eljdrt alperes KH/MD/NS/218/0/2009
szamui hatdrozatdval az elsdéfoku hatdarozatot helybenhagyta.

A felperes keresetében arra hivatkozott, hogy a kozuti
kézlekedésrdl szdld 1988. évi I. tdérvény /a tovdbbiakban: Kkt./ 20.
S /4/  bekezdése szerint, ha az /1/  bekezdésben foglalt
rendelkezések  megsértéséért tébben is feleldssé tehetdk, a
meghatdrozott birsdg Jsszegét a feleldsbk kdozott a feleldsségilik
ardnyaban kell megosztani. A felperes szerint a feladd feleldssége
volt az dru jarmiszerelvényre térténdé felpakoldsa, ezért a birsdagot
a feladdéval szemben kellett volna kiszabni, vagy legaldbb 1is
tisztdzni kellett volna a feleldsség mértékét.

A Békés Megyei Birdsdg az alperes hatdrozatdt az elsdfoku
hatdrozatra kiterjedd hatdallyal hatdlyon kiviil helyezte, és az
elsdéfoku kbzigazgatasi hatdsdgot uaj eljdrds lefolytatdsdra
kbtelezte. Megdallapitotta, hogy a feleldsség megosztdsdra vonatkozd
Kkt. 20. § /4/ bekezdésében foglalt szabdly 2008. janudr 1.
napjatol hatdlyos, és a térvény 1indokoldsdbdél 1is egyértelmien
kitinik, hogy ha a kiildemény feladdja 1is feleldssé tehetd a
mulasztdsért, akkor a kivethetd birsdg &sszegét meg kell osztani.
Mindezért az alperes, és az elsdfoku hatdsdg 1is megsértette a
kézigazgatdsi hatdésagi eljdrds és szolgaltatas altaldnos
szabdlyairol szélé 2004. évi CXL. térvény /a tovabbiakban: Ket./
50. § /1/ bekezdésébe foglalt ténydllds-tisztdzdsi kotelezettségét,
amikor elmulasztotta annak vizsgdlatdt, hogy kit, milyen mértékben
terhelt a feleldsséqg.

Az alperes feliilvizsgdlati kérelmében kérte a Jjogerds itélet
hatdalyon kiviil helyezését, és felperes keresetének elutasitdsat.
Kifejtette, hogy a birsdg kiszabdsdara a meghatdrozott d&ssztomeget,
tengelyterhelést és méretet meghaladd jarmivek kozuti
kbzlekedésérdl, a kézutkezeldl és a hatdsdagi eljards, valamint a
dijfizetés feltételeirdl szold 4/1999./I1.12./ KHVM rendelet /a
tovdabbiakban: KHVM r./ 3. § /1/ bekezdése, és a kdzutli kdbzlekedés
szabdlyairol szolo 1/1975./II1.5./ KPM-BM egylittes rendelet /a
tovabbiakban: KRESZ/ szabdlyainak megsértése miatt keriilt sor.
Ugyanakkor a KHVM r. 1. § /1/ bekezdése szerint a rendelet személyi
és tdrgyi hatdlya nem terjed ki a feladdra, csak a jdrmiliszerelvény
tulajdonosdra, illetve lizembentartdjdra, mig a megsértett KRESZ 51.
§-a 1is csak a jarmd ilizembentartdja tekintetében értelmezhetd. Ennek
titkrében a Kkt. 20. § /4/ bekezdéséhez tartozd tdrvényl indokolds



olyan célt kivant elérni, amely a jelen pillanatig nem valdsult
meg, mivel a feleldsség megosztdsdra vonatkozd rendelkezések a
térvényi szabdlyozdsban nem egyértelmiek, nincs meghatdrozva a
feleld8sség megosztdsdra vonatkozo mérlegelési szempontok. A hatdsdg
nem rendelkezhet feleldsség megosztdsdarol olyan esetben, amikor
olyan jogszabdlyok megsértésérdl van szdé, melyeknek tdrgyi és
személyi hatdlya kizdrdlag az lzembentartdra terjed ki.

A felperes feliilvizsgdalati ellenkérelmében kérte az itélet
hatdlydban fenntartdsdt annak helyes indokai alapjdan. Kifejtette,
hogy az a kézuti drufuvarozdshoz és személyszdallitdshoz kapcsoldodo
egyes rendelkezések megsértése esetén kiszabhato birsdgok
8sszegérdl szold 57/2007./III1.31./ Korm. rendelet /a tovabbiakban:
Korm.r./ teszi lehetdvé a birsdg kiszabdsdt, és ez nem tartalmaz
semmilyen korldtozé rendelkezést, hiszen a birsdg a jogszabdlyi
rendelkezések megsértdivel szemben szabhatd ki.

Az alperes feliilvizsgalati kérelme alapos.

A Kkt. 20. § /1/ bekezdésének h/ pontja értelmében a kozuti
kbzlekedési és szolgdltatdsi és bejelentési kételezettséghez koOtott
dru- és személyszallitdsi, tovabbd a sajat szdamdara szallitdsi
tevékenységet végzd jarmivek miszaki és kérnyezetvédelmi
tulajdonsdgaira vonatkozd rendelkezések megsértdi birsagot
kbtelesek fizetni.

A Kkt. 20. S /4/ bekezdése szerint az /1/ bekezdésben foglalt
rendelkezések megsértdivel szemben 50.000.- Ft-tol 800.000.- Ft-ig
terjedd birsdg szabhatdé ki. Az egyes rendelkezések megsértése
esetén kiszabhatd birsdgok &sszegét kiilén jogszabdly hatdrozza meqg.
Emellett rogziti azt is, hogy amennyiben az /1/ bekezdésben foglalt
rendelkezés megsértéséért tébben is feleldssé tehetdk, a
meghatdarozott birsdg d&sszegét a feleldsbk kézott feleldsséqgilik
ardnyaban lehet megosztani.

A Kkt. 20. § /4/ bekezdésében meghatdrozott kiildn jogszabdly a
Korm.r., amelynek 9. § /1/ bekezdése szerint a Kkt. 20. § /1/
bekezdés h/ pontjdahoz kapcsoldéddan a 8. tabldzatban meghatdrozott
O0sszegld birsdgot koteles fizetni az, aki az abban hivatkozott
jogszabdlyi rendelkezéseket megsérti. A Korm.r. 8. tabldzata a
kézut kezeldjének hozzdjaruldsa nélkiili kbzlekedés esetén, ha a
megengedett 6ssztomeget, illetdleqg a megengedett legnagyobb
tengelyterhelést meghaladja, a KRESZ 51. §-a és a KHVM r. 3. § /1/
bekezdésére hivatkozdssal 300.000.- Ft birsag kiszabasdt irja eld.

A RKHVM r. 1. § /1/ bekezdése értelmében a jelen ligyben alkalmazando
3. N /1/ bekezdése tekintetében a rendelet hatdlya a
jarmiszerelvény tulajdonosdra, lizembentartdjdra terjed ki. A KRESZ



51. $-a a gépjarmi vezetdje és az lizembentartd vonatkozdsdban
értelmezhetd.

A Legfelsébb Birdsdg d4dlldspontja szerint a megyei birdsdg azt
helyesen dllapitotta meg, hogy a Kkt. 20. § /4/ bekezdésében
foglalt feleldsség megosztasi szabaly alkalmazhato lehet
kbzlekedési birsdg kiszabdsdval O&sszefliggd iligyekben, ugyanakkor a
konkrét esetben a feladd feleldssége nem volt vizsgdlhato.

A Kkt. 20. § /4/ bekezdése feleldsség megosztdsdra tartalmaz
rendelkezéseket, azon birsdag kiszabdsa vonatkozdsdban, amelyet a
Korm.r. szabdlyoz. A Korm.r. 9. § /1/ bekezdésének személyi hatdlya
nem korldtozott. A birsdag kiszabdsdra a jogsértés elkdvetdjével
szemben van lehetdség. Ezzel az értelmezéssel 4all d&sszhangban a
Kkt. 20. § /4/  bekezdésében foglalt feleldsség megosztdsra
vonatkozdé szabdly, amely a térvény indokoldsabol is kitidnik.

Ugyanakkor a Korm.r. utald szabdalya folytdn alkalmazandd KHVM
rendelet és a KRESZ személyi hatdlydanak annyiban van jelentdsége,
amennyiben az alperesi és az elsdéfoku birdsagi eljdrdsra 1is
iranyado kozuti kbzlekedéssel kapcsolatos egyes birsagok
kivetésének részletes szabalyairél és a birsdagok felhasznalasi
rendjérdl szélo 45/2005./VI.23./ GKM rendelet /a tovabbiakban: GEKM
rendelet/ - perbeli iddészakban hatdlyos - 1. S-anak b/ pontja és 3.
§ /2/ bekezdésének b/ pontja meghatdrozza - a KRESZ és a KHVM
rendelet személyi hatalydval &sszhangban -, hogy kivel szemben kell
az eljdrdst meginditani, lehatdrolva ezzel a feleldsség megosztds
lehetséges kérét.

A GKM rendelet 2010. majus 17. napjan hatdlyba lépett modositdsdig
- a jelen ligyben irdnyadd ténydllds mellett - a feladoval szemben a
birsdg nem volt kiszabhatd, és ezért a feladd és lizembentartd
kézd8tti feleldsség megosztdsra sem volt méd a Kkt. 20. § /4/
bekezdése alapjan. Ezért tévesen 4dllapitotta meg az elsdfoku
birésdg itéletében a Ket. 50. § /1/ bekezdésének megsértését, a
ténydllds felderitésének elmulasztdsdra hivatkozdssal.

Mindezért a Legfelsébb Birdsdg a jogerds itéletet a Polgdri
perrendtartdasrél szolo 1952. évi III. toérvény /a tovabbiakban: Pp./
275. §-dnak /4/ bekezdése alapjdn hatdlyon kiviil helyezte, és a
felperes keresetét elutasitotta.

A Legfelsébb Birdésag a Pp. 270. § /1/ bekezdése folytdn
alkalmazandé Pp. 78. § /1/ bekezdése és a birdsdgi eljardasban
megdllapithatd iigyvédi kdéltségekrdl szdls 32/2003./VIII.22./ IM
rendelet 3. S$-dnak /3/ bekezdése alapjdn doéntdétt az elsdfoku és
feliilvizsgdlati eljdrdsban felmeriilt perkéltségrdl.



A Legfelsdébb Birdsag az illetékrdédl az illetékekrdl szdélo 1990. évi
XCIII. torvény 43. S-danak /3/ bekezdése és 50. S$-dnak /1/
bekezdése, valamint a koltségmentesséqg alkalmazdasarol sSz0616
6/1986./VI.26./ IM rendelet 13. §-dnak /2/ bekezdése alapjan
hatdrozott.

Budapest, 2010. szeptember 7.

Bauer Janosné dr. sk. a tandcs elnbéke, dr.Kovacs Andras sk. eldadd
biré, dr.Kovacs Akos sk. biré



