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A Magyar Koéztdrsasdg Legfelsébb Birdsdga a partfogd ligyvéd altal
képviselt felperesnek a dr.Bangha Agnes jogtandcsos dltal képviselt
Dél-alfsldi Regionalis Nyugdijbiztositdsi Igazgatdsdag (Szeged, FJ&
fasor 16-20.) - mint a Csongrdd Megyei Nyugdijbiztositdsi
Igazgatosag Jjogutdda - alperes ellen tarsadalombiztositdsi
hatdrozat birdsdgi feliilvizsgalata irdnt inditott perében a Szegedi
Munkailigyi Birdsdg 4.Mv.402/2006/2. szamu jogerds itélete ellen a
felperes részérdl 3. sorszdm alatt benyujtott feliilvizsgalati
kérelem folytdn az alulirott helyen és napon megtartott nyilvdnos
targyaldson meghozta a kévetkezd

itéeletedct

A Legfelsd8bb Birdsdg a Szegedi Munkatligyli Birésdg 4.Mv.402/2006/2.
szamu itéletét hatalyaban fenntartija.

A Legfelsdébb Birdsdg a partfogd lgyvéd dijat 12.000 (tizenkétezer)
forint O&sszegben dllapitja meg. Megkeresi egyuttal a Legfelsdbb
Birdsdg Kbéltségvetési és Ellatasi Fdlosztdlyat a dij kifizetésére.

Ez ellen az itélet ellen tovabbi feliilvizsgdlatnak nincs helye.
Indokolas

A felperes részére 2001. janudr 15-én megdllapitott rokkantsagi
nyugdij O6sszegét az alperes birdsdgi itélet foganatositdsdra a 16-
00315/2000/55. szami hatdrozatdval 17.771 forintra médositotta.

A felperes fellebbezése folytan az alperes 1igazgatdja a 2006.
dprilis 20-4n meghozott 16-00315/2000/57. szdmu hatdrozatdval az
1997. évi LXXXI. térvény (a tovabbiakban: Tny.) 64. S$-dnak /2/
bekezdése és a Tny. végrehajtasdra kiadott 168/1997. (X.6.)
Korm.rendelet (a tovdbbiakban: Vhr.) 16. S$-dnak /5/ bekezdése
alapjan helybenhagyta az els8foku tdrsadalombiztositdsi
hatdrozatot. Hatdrozata indokoldsdban a nyugdij-megallapitas kezdd
idépontjdban hatdlyos Tny. 38. § /1/ bekezdésének f/ pontjdra
hivatkozdssal megdllapitotta, hogy a 2001. janudr 15-én és 2006.
februdr 24-én meghozott hatdarozatokban 1s elismert szolgalati
idéként szerepel a munkanélkiili elldtdsok teljes iddészaka, azaz az
1989. oktober 21. és 1991. oktdéber 20. kézo6tti és az 1991. oktdber



22. és 1992. februar 2. kézdtti iddészakok. A C(Csongrad Megyei
Munkaligyi Kézpont Hodmezdvdsdrhelyi Kirendeltsége 4dltal kiallitott
tdrsadalombiztositdsi nyilvdntartd lap és az igényld felperes dltal
bekiildétt munkakényvben talalhaté bejegyzés 1s ezen 1iddszakokat
igazolja.

A felperes keresetében kérte a tdrsadalombiztositdsi hatdrozatok
feliilvizsgdalatat, sérelmezve, hogy nem Kkerililt beszamitdsra a
munkanélkiili jdradék teljes iddészaka, csupdn 19 napot vett alapul
az alperes az dtlagszamitdasnal.

A Szegedi Munkaligyi Birdsdag itéletével a felperes keresetét
elutasitotta. Itéletének indokoldsdban a Tny. 22. §-dnak /2/
bekezdésére és a Vhr. 16. $-dnak /5/ bekezdésére hivatkozdssal
megédllapitotta, hogy a munkanélkiili jaradék teljes Jsszege az
dtlagkereset meghatdrozdasdanal figyelmen kiviil hagyandd. Csupan
abban az esetben lehet azt figyelembe venni, ha a biztositdsi
jogviszonybdl szdrmazéd jovedelem  (kereset) és a munkanélkiili
ellatds egylittes 6sszegének figyelembevétele kedvezdbb a
kérelmezdére. A Vhr. 16. S-dnak /5/ bekezdésébdl kévetkezik, hogy a
munkanélkiili jdradékot a keresettel azonos 1idére lehet csak
keresetként szamitdsba venni. Ezen jogszabalyi rendelkezés
értelmezésével kapcsolatban nem helytdllé a felperes 4&lldspontija,
hogy a bekezdésben szerepld két ,kereset" elnevezést egyértelmien
azonositja. A kereset alapvetden nem munkanélkiili elldtds, hanem
biztositdsi jogviszonybol szdrmazd jévedelmet jelent, vagyis a
biztositdsi jogviszonybdl szdrmazd joévedelemmel azonos iddre lehet
a munkanélkiili jaradékot figyelembe venni. Az, hogy a rendelkezés
szerint a munkanélkiili  jaradékot, segélyt  keresetként kell
figyelembe venni, azt jelenti, hogy miutdn meghatdrozdsra kerilt az
az &sszeg, ami az 4dtlagkereset szamitdsdndl figyelembe vehetd, ezt
az elldatasi O&6sszeget Ossze kell szamitani az egyéb, biztositdsi
jogviszonybdl szarmazd jovedelemmel. A csatolt munkaltatdi igazolds
bizonyitotta a munkanélkiili elldatds iddészaka alatti, keresettel
fedezett iddtartam mértékét, mely 19 nap. A munkanélkiili jdradék
megdllapitasardol szold hatdrozat pedig igazolta az ezen iddészakra
jaro, tehat az atlagkereset szamitdsnal figyelembe vehetd
munkanélkiili jdradék Osszegét. Az alperes ezeknek megfelelden
helyesen jart el a rokkantsdagi nyugdij alapjaul szamitdsba vehetd
dtlagkereset meghatdrozdsakor.

A jogerds itélet ellen a felperes nyujtott be fellilvizsgalati
kérelmet, amelyben kérte annak hatdlyon kiviil helyezését.
Alldspontja szerint a jogerds itélet és az alperes hatdrozata a
Tny. 22. $S-dnak /2/ bekezdésébe iitkézden jogszabdlysértd, mert a
munkanélkiili segély O&sszege nem lett figyelembe véve a felperes
rokkantsdgi nyugdijdnak megallapitdsdndl. A felperes az 1989.
oktébere és 1991. februdrja kézdétti idbszakokban Jbsszesen 183.410
forint segélyben részesiilt, egyértelmi, hogy ez sokkal kedvezdbb a



felperesi igényldre, mint ezen O6sszeg teljes figyelmen kivil
hagydsa. A segély d&sszegébdl minden esetben nyugdijjdrulékot és
személyi jovedelemadd eldleget vontak le.

Az alperes felililvizsgdlati ellenkérelmében a jogerds itélet
hatdlydban fenntartdsdt kérte.

A felililvizsgdlati kérelem nem alapos.

A Tny. 22. $§-danak /2/ bekezdése értelmében az OJregségli nyugdij
alapjdt képezd havi dtlagkereset meghatdrozdsanal - egyebek kdzott
- a nyugdij eldtti munkanélkiili segély d&sszegét, valamint a
felsorolt elldtdsok folydsitdsdnak iddétartama alatti biztositdssal
jaro jogviszonybdl szdrmazo jovedelmet (keresetet) - a kifizetésiik
(folyositdsuk) 1iddépontjatdol filiggetleniil - figyelmen kivil kell
hagyni. Ha azonban az 1igényldre nézve kedvezdbb, akkor a nyugdij
eldtti  munkanélkiili segély  folyodsitdsanak iddétartama alatti
biztositdsi  jogviszonybdl szdrmazdéd  jovedelem (kereset) és a
felsorolt elldtdsok egylittes Osszegét keresetként kell figyelembe
venni.

A Vhr. 16. §S-dnak /5/ bekezdése akként rendelkezik, hogy az
O6regségi nyugdij &sszegének meghatdarozdsdandl a Tny. 22. § /2/
bekezdése alapjdn a nyugdij eldtti munkanélkiili segélyt keresetként
- az /1/-/4/ bekezdés, valamint a 14. § /6/ bekezdés megfeleld
alkalmazdsaval - kell a keresettel azonos iddére szamitdsba venni.

A Tny. 64. § /2/ bekezdése szerint az igénybejelentés iddpontjdnak
a benyujtds napja tekintendd.

A kézigazgatdsi iratokbdl megdllapithatdan a felperes
igénybejelentésének iddépontja 2000. februdr 21. napja volt.

A felperes feliilvizsgdlati kérelmében azt kifogdsolta, hogy az
alperes a Tny. 22. §-dnak /2/ bekezdésébe litkézden rokkantsdgi
nyugdijdnak megdllapitdsdndl nem vette figyelembe az 1989. oktdber
21-t81 1992. februdr 2-ig terjedd iddszakban kapott munkanélkiili
segélyt.

A felperes ligyében alkalmazandé Tny. 22. §-dnak /2/ bekezdése
alapjdn a havi A4atlagkereset meghatdrozdsdanal, ha az 1igényld az
ellatds folydsitdsdval egyidejileg biztositdsi jogviszonnyal 1s
rendelkezik, keresetként az abbdl szdrmazd jbvedelem (kereset) és
az ellatds egylittes 6sszegét kell keresetként figyelembe venni.

Helyesen 4dllapitotta meg a munkaligyi birdsdag, hogy a Vhr. 16. §-
dnak /5/ bekezdése alapjdn a munkanélkiili elldtds &sszegét csak a
megszerzett keresettel azonos 1iddére - azaz a felperes esetében 19
napra - lehetett szamitdsba venni. Ebbdl kévetkezden az alperes



térvényes hatdrozattal d4dllapitotta meg a felperes rokkantsaqgi
nyugdijat.

Mindezek alapjdn a Legfelsdébb Birdsdg a jogerds itéletet a Pp. 275.
S-dnak /3/ bekezdése alkalmazdsdaval hatdlydban fenntartotta.

A pernyertes alperes a feliilvizsgdlati eljdrdsban kdéltséget nem
igényelt, ezért arrdl a Legfelsdbb Birdésdagnak a Pp. 78. $§-danak /2/
bekezdése értelmében hatdroznia nem kellett.

A partfogdé iigyvéd munkadijat a 33/2002.(XII.23.) IM rendelettel
médositott 7/2002.(I11.30.) IM rendelet 5. §-dnak /1/ és /2/
bekezdésében foglaltak alapjan d4dllapitotta meg a Legfelsdbb
Birdsdg.

Illetékfizetésr8l a Legfelsdébb Birdsdgnak nem kellett rendelkeznie,

mert a Tny. 81. S-a alapjan nyugellatas irdnti igények
érvényesitésével kapcsolatos valamennyi eljdras targyi
illetékmentes.

Budapest, 2007. szeptember 25.
Dr. Kozma Gyorgy sk. tanacselnék, Dr.Karpati Zoltan sk. eldadd
biré, Dr.Kovacs Akos sk. bird
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