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A Magyar Koéztdrsasdg Legfelsébb Birdsdga a dr.Nagy Ldaszlo ligyvéd
dltal képviselt K. I. felperesnek a Orszdgos Renddr-fdkapitanysdg
alperes ellen kézlekedési birsdg targyaban hozott kézigazgatdsi
hatdrozat birdsdagi feliilvizsgdlata irdant indult perben a Baranya
Megyei Birdsdg 2010. januar 4. napjdn kelt 7.K.21.276/2009/6. szamu
jogerds itélete ellen az alperes altal 9. sorszam alatt benyujtott
feliilvizsgdalati kérelem folytdn az alulirott napon - tdrgyaldson
kiviil - meghozta az alabbi

itéeletedct

A Legfelsdbb Birdsdg a Baranya Megyei Birdsdg 7.K.21.276/2009/6.
szamu itéletét hatalyaban fenntartija.

Kotelezi az alperest, hogy 15 nap alatt fizessen meg a felperesnek
10.000.- /azaz tizezer/ forint feliilvizsgdlati k&ltséget.

Az illetékfeljegyzési jog folytdn le nem roétt illetéket az allam
viseli.

Ez ellen az itélet ellen tovabbi feliilvizsgdlatnak nincs helye.
INDOKOLAS

A felperes 2008. november 4. napjdan a P., M. utcdban a Toyota Yaris
személygépkocsijdval a megdllni tilos jelzdtabla hatdlya alatt
varakozott. Emiatt &t az elsd fokon eljard hatdsag 30.000.- Ft
kbzigazgatdsi birsdggal sujtotta. A hatdrozatot a felperes 2009.
februdr 2. napjdn vette at.

A hatdrozattal szemben a felperes fellebbezéssel élt, melyben arra
hivatkozott, hogy miszaki hiba miatt varakozott tiltott helyen,
akkumuldtora meghibdsoddsa miatt 4dl1lt le autdja, melyet értesitése
utdn a helyszinre autdval sietd és autdszereléshez értd édesapja
dllapitott meg, akinek autdjaval akkumuldtorért indultak, majd a
vdsdrolt alkatrészt beépitve tudott a helyszinrdl eltdvozni. A
miszaki hiba miatt nem volt moédja ez eldtt a jarmidvét a tiltott
helyrdl eltdvolitani. A menet kézben leallt gépjarmd az ut szélére
is ugy keriilt, hogy egy gyalogos segitett azt odatolni.



Az alperes a 2009. majus 4. napjan kelt 21000-128-8200/3/2008.0bjf.
szami hatdrozatdval az elsdfoku hatdrozatot helybenhagyta, mert a
felperes jarmive a kb6zelben megfeleld helyen 1is elhelyezhetd lett
volna. A hatdrozat 1indokoldsa szerint a felperes gépkocsija nem
hibdsodott meg oly mddon, hogy a KRESZ 56. § /1/ bekezdése
vonatkozott volna ra.

Ez ellen a jogerds hatdrozat ellen felperes keresettel élt, melyben
kérte annak hatalyon kiviil helyezését. Arra hivatkozott, hogy a
jarmive elektronikus hibdja miatt nem kdézlekedhetett tovabb.

A megyel birdsdg a felperes személyes meghallgatdsa és édesapja
tantukénti meghallgatdsa, tovabbd az akkumuldtor vdsdrldst igazold
okirat alapjdan meghozott itéletével a hatdrozatot az elsdfoku
hatdrozatra 1is kiterjedden hatdlyon kiviil helyezte. Itéletének
indokoldsaban utalt arra, hogy az elakaddsjelzd fények
mikédtetésére az akkumuldtor hibaja miatt nem volt lehetdség, az
elakadasjelzd haromszOg hasznalatat lakott teriileten jogszabdly nem
irja eldé. Utalt a birdsdag itéletében arra is, hogy a miszaki hibds
jarmi eltolasdra a felperes egyediil nem kételezhetd, és segitdk
keresését sem irja eld erre semmiféle szabdly. Azt, hogy a felperes
gépjarmive kézlekedésre alkalmatlan volt és ezért vele szemben a
KRESZ 15. § /1/ bekezdése szerinti szabdlyozds miatt a KRESZ 56. §-
aban foglalt kimentési ok miatt a birsdgkiszabds jogszabdlyt
sértett a rendelkezésre 4116 bizonyitékokra figyelemmel &llapitotta
meqg.

Az itélet ellen az alperes nyujtott be feliilvizsgalati kérelmet,
kérve annak hatdlyon kiviil helyezését és a kereset elutasitdsdat.
Feliilvizsgalati kérelmében 1lényegében miiszaki okokra hivatkozva
tekintette az itéletet jogszabadlysértdének, arra hivatkozva, hogy az
akkumulator hibdaja miatt a jarmd menet kbzben nem 4all megqg,
akkumulatorra c¢sak Ujrainditashoz van sziikség, ha eldtte az
Ujrainditds eldtt a gépjarmivel ledlltak. Jogszabdlysértésként a
Polgari  perrendtartdsrol szolé  1952. évi III. térvény /a
tovdbbiakban: Pp./ 339. $-dnak /1/ bekezdését jelblte megqg.

A felperes a feliilvizsgdlati ellenkérelmében a jogerds itélet
hatdlydban fenntartdsat kérte. Arra hivatkozott, hogy azért 4&llt
meg az autoval, mert a jarmd motorja menet kézben lefulladt.

A felililvizsgdlati kérelem nem alapos.

A kézuti kozlekedésrdl szolo 1988. évi I. térvény /a tovabbiakban:
RKkt./ 21. § /1/ bekezdésének 7j/ pontja kimondja, hogy a gépjarmi
lizembentartdja, illetve a 21/A. § /2/ bekezdésében meghatdrozott
esetben a gépjarmivet haszndlatra atvevd személy felel azért, hogy
az 4altala lizemeltetett, 1illetve haszndlt gépjarmivel a jarmivel
térténd megdlldsra és varakozdsra vonatkozo - a kdézuti kézlekedés



szabdlyairol szélé 1/1975./I1.5./ KPM-BM egylittes rendeletben /a
tovabbiakban: KRESZ/ meghatdrozott - egyes eldirdasali betartdsra
kertiljenek. A KRESZ 15. S$-dnak /1/ bekezdése rendelkezik a
megallni, illetve varakozni tilos tabldkrdél, amelynek hatdlya alatt
a felperes a helyszinen vdrakozott.

A megyel birdsdg itéletébdl megallapithatdan megfelelden vizsgdlta
azt a kérdést, hogy a felperes a KRESZ szabdlyainak megfelelden
tartézkodott-e elromlott  jarmivével a kifogdsolt helyszinen.
Megdllapitotta, hogy jollehet a KRESZ 56. §-dnak /5/ bekezdése
egyebek mellett eldirja, hogy miszaki hiba esetén is a vezetdnek
mindent el kell kévetnie a kézlekedés biztonsdganak megovasa
érdekében, a felperes a tdle elvdrhaté moédon jart el, amikor
jarmivét az uttestrdl félre tolva a vdrakozdst tiltd tdbla hatdlya
alatt all1o6 terilileten hagyta.

A megyel birdsdg itéletét a bizonyitékok mérlegelésére /Pp. 206. §
/1/ bekezdés/ alapitotta. A bizonyitékok mérlegelésén alapuld
itélet feliilvizsgdlattal eredményesen akkor tamadhatd, ha a birdsdg
a bizonyitékok okszeriltlen mérlegelése alapjan 4allapitotta meg a
tényalldast. A jelen ligyben a megyei birdsdg itélete megfelelden
értékelte a bizonyitékokat és dllapitotta meg a tényallast.

Ezért a Legfelsdbb Birdsdg a megyel birdsdg itéletét a Pp. 275. §
/3/ bekezdése értelmében hatdlydban fenntartotta.

A pervesztes alperes a Pp. 78. §-a alapjan kdételes a felperesnek
megfizetni a Pp. 79. $-a szerint felszdmithatd feliilvizsgalati
kbéltséget.

Az illetékfeljegyzési jog folytdan le nem roétt illetéket a
kéltségmentesség alkalmazdsdrdl szolo 6/1986./VI.26./ IM rendelet
14. S§-a értelmében az dllam viseli.

Budapest, 2010. november Z23.

Bauer Janosné dr. sk. a tanacs elndéke, dr.Kovacs Akos sk. eldadd
biré, dr.Kovacs Andras sk. biréd



