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A Magyar Koztdrsasdg Legfelsdbb Birdsdga a személyesen eljart
felperesnek a Dr. Andrdsi Ldszldé ligyvéd dltal képviselt alperes
ellen tizenharmadik havi illetmény 1irdnt a Debreceni Munkaligyi
Birdsdgndal 2.M.123/2006. szdam alatt meginditott és mdsodfokon a
Hajdu-Bihar Megyei Birdsdg 2.Mf.20.805/2006/5. szamu itéletével
befejezett perében az emlitett szdmu mdsodfoku hatdrozat ellen az
alperes 4dltal benyujtott  felililvizsgdalati  kérelem folytdn -
targyalason kiviil - meghozta a kévetkezd
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A Legfelsdbb Birdsag a Hajdu-Bihar Megyei Birdsag
2.Mf.20.805/2006/5. szdmu itéletét abban a részében, amelyben a
munkatligyi birdsdg itéletének az alperest tizenharmadik havi
illetmény megfizetésére kdtelezd8 rendelkezését  helybenhagyta,
hatdlydban fenntartja. Egyebekben a jogerds itéletet nem érinti.

A felitilvizsgdlati eljdrds illetékét az dllam viseli.

Indokolas

A felperes kézalkalmazotti jogviszonydt az alperes a 2005. junius
2-an kelt 1intézkedésével 2006. februar 28-dval felmentéssel
megszilintette, felperest a munkavégzési kdételezettség alol 2005.
junius  30-4tol felmentette. Az alperes 2006. janudr 19-én
tajékoztatta a felperest, hogy a felmentésben szerepld
tajékoztatdssal ellentétben tizenharmadik havi illetményre nem
jogosult.

A felperes a keresetében az egy havi kilén juttatds, Jjubileumi
jutalom, 1illetménykiilénbbzet és mindezek kamatai megfizetésére
kérte alperest kbtelezni.

Az alperes a kereset elutasitdsdt kérte. Alldspontja szerint a
jogszabalyvdltozdsok miatt felperest 2005. évre a 13. havi



illetmény azért nem illette meg, mert a Kjt. 68. § (3) bekezdés d)
pontja szerinti Adtlagkeresettel dijazott iddtartam a 6 hdénapot
meghaladta.

A Debreceni Munkaigyi Birdsdg a 2.M.123/2006/6. szamu itéletével az
alperest 118.562 forint tizenharmadik havi illetmény megfizetésére
kételezte. Az ezt meghaladd keresetet elutasitotta.

A munkaligyi birdsdg a Kjt. 2006. janudr 1-jétdl hatdlyos

68. § (1) bekezdése alapjdn - amelyet a 2005. évi CXVIII. tdérvény
36. § (1) bekezdése szerint a 2005. év tekintetében 1is alkalmazni
kell - megallapitotta, hogy a felperes 2005. évre 13. havi
illetményre jogosult, mivel 2005. december 31. napjdn az akkor
hatdlyos rendelkezések szerint arra mar jogosultsdgot szerzett, és
azt az Uj rendelkezés nem érinti.

Az alperes fellebbezésében a felperes keresetének elutasitdsdt, a
felperes csatlakozo fellebbezésében az elsdfoku itélet keresete
szerinti megvdltoztatdsdt kérte.

A Hajdu-Bihar Megyei Birdsdg a 2.Mf.20.805/2006/5. szamu itéletével
az elséfoku birdsdg itéletét helybenhagyta helyes indokaindl fogva.

A masodfoku birdsdg hangsulyozta, hogy a 32/2005.(IX.5.) AB
hatdrozat folytdan hatdlyban maradt Kjt. 68. $-a a kiilén juttatdsra
valdé jogosultsdagot egyéb feltételhez nem kétdtte, igy felperes a
2005. évben hatdlyos szabdly alapjan a 2005. évi kiilén juttatdsra
jogosultsdgot szerzett.

Az alperes a térvényes hatdriddn beliil eldterjesztett
feliilvizsgalati kérelmében a jogerds 1itélet megvadltoztatasat,
felperes keresetének teljes elutasitdsat kérte jogszabdlysértésre
hivatkozdssal. Ervelése szerint a 2005. évi kiilén juttatds 2006.
janudr 16-dn volt esedékes, a 2005. évi CXVIII. térvény 36. § (1)
bekezdése értelmében a 2005. évre is alkalmazandd, modositott Kjt.
68. § alapjdan a felperes felmentési idejét nem lehetett jogszerzd
iddként figyelembe venni, idbardnyositdsra pedig  nem volt
lehetdéség. Vitatta, hogy felperes a 2005. évben hatdlyos Ktv. 68.
§-a alapjan alanyi jogosultsdagot szerzett volna.

Az alperes 2007. augusztus 24-én benyujtott felililvizsgdlati kérelem
kiegészitésében az alperesi oldalon bekdvetkezett jogutdodlds tényét
bejelentette és igazolta, valamint tovabbi részletes
jogszabdlyértelmezéssel kivdnta aldatamasztani kérelmét.

A felperes felililvizsgdlati kérelme a jogerds itélet hatdalydban valo
fenntartdsdra irdnyult.

A felililvizsgdlati kérelem nem alapos.



A Pp. 272. ) (1) bekezdésében a feliilvizsgdlati kérelem
eldterjesztésére eldirt hatdridé eltelte utdn alperes 4altal
benytjtott beadvdnyban (feliilvizsgdlati kérelem kiegészitésben)
foglaltak a jogerds itélet feliilvizsgdlatanal nem voltak figyelembe
vehetdk.

A feliilvizsgdlati kérelemben szerepld jogszabaly értelmezéssel
szemben a kbzalkalmazott illetménye és egyéb  jdranddsdgai
kifizetésének  iddépontjara nézve a kézalkalmazotti  jogviszony
megsziinése esetén alkalmazandé Kjt. 37/A. $§-a kiilénds szabdlynak
mindsil az illetmény, 1illetve egyéb jdranddsdgok kifizetésére
vonatkozdé dltaldanos szabdalyokhoz képest.

Ebbdé1l kévetkezden, minthogy a kiilénds szabdaly megeldzi az altaldanos
szabdly alkalmazdsdt, a felperes dltal igényelt tizenharmadik havi
illetmény tekintetében is a Kjt. 37/A. §-4t kell alkalmazni. Ennek
alapjdn a felperes 1igénye az utolsd munkdban t61tdtt napon valt
esedékessé, ezért igénye elbirdlasdra az ekkor (2005. junius 29-én)
hatdlyos jogot kell alkalmazni.

Az eldébbi iddépontban hatdalyos Kjt. 68. $-a alapjan

- miszerint a kozalkalmazott minden naptdri évben kiilén
juttatdsként egyhavi illetményre jogosult - a felperest a kiildn
juttatds 2005. évre megillette, mivel a tdérvény egyéb jogosultsdgi
feltételt nem d4&llapitott meg (a 32/2005.(IX.15.) AB hatdrozat
folytan 2005. janudr 1-jei visszahatd hatdllyal moédosult Kjt. 68.
§). A 2006. janudr 1-jén hatdlyba lépett Uj rendelkezések a 2005.
december 31-ig hatalyban volt szabdlyok szerinti jogosultsdgot nem
érintették (40/B/2006.AB hatdrozat 1indokolds III.3. pontja, AB
kbéz1lény: XVI. évf. 4. szam).

A kifejtettekre tekintettel a Legfelsdébb Birdosdg a jogerds itéletet
a feliilvizsgdlati kérelemmel tdmadott - az alperes tizenharmadik
havi illetmény tekintetében tértént marasztaldsat helybenhagyd -
részében a Pp. 275. § (3) bekezdése alapjdn hatdlydban fenntartotta
az 1indokolds fentiek szerinti kiegészitésével. Egyebekben a jogerds
itéletet nem érintette.

A felperesnek a feliilvizsgdlati eljdrdsban kdéltsége nem meriilt fel,
ezért e tdrgyban hatdrozni nem kellett.

Az alperes személyes 1illetékmentessége folytdn a feliilvizsgalati
eljdrds illetékét a 6/1986. (VI.26.) IM rendelet 14. $-a alapjan az

dallam viseli.

Budapest, 2008. februar 27.
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