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A Magyar Kéztdrsasdag Legfelsébb Birdsdga a dr. Voélner Pal ligyvéd
altal képviselt felperesnek a . pdrtfogd ligyvéd altal
képviseltalperes ellen vallalkozoi dij megfizetése irdnt a Pesti
Kbézponti Kertlileti Birdsdgon 3.G.303.712/2004. szam alatt indult, és
a Févdrosi Birdsdg 1.Gf.75.397/2006/5. szamu itéletével befejezett
perében az alperes altal benyujtott feliilvizsgalati kérelem folytan
- tdrgyaldson kiviil - meghozta a kévetkezd

itéeletet
A Legfelsdbb Birosdg a jogerds itéletet hatdlyaban fenntartija.

partfogd ilgyvéd 4dllam d4dltal viselt munkadijat 5.000 (Otezer)
forint + 1.000 (Egyezer) forint AFA-ban dllapitja meg, és felhivija
a Legfelsd8bb Birdsdg Kdoéltségvetési és Elldtdsi Fdosztalyat a fenti
O0sszeg kiutaldasdra.

A feljegyzett felililvizsgalati eljdrdsi illetéket az dllam viseli.
Indokolas

A felperes jogelddje az alperessel kététt vdllalkozdsi szerzddés
alapjan homlokzatburkoldsi munkdalatokat végzett a B., N.-1 u.
alatti .. Irodahdzon. Az alperes 1997. februdr 13-dn, illetve 1997.
marcius 9-én 1.000.000 - 1.000.000 forint vallalkozdi dijeldleget
fizetett a felperesnek, aki 1997. szeptember 18-dn 5.677.597 forint
vdallalkozdi dijrél kidllitott szamldt adott 4&at az alperesnek. A
szdmldban elirds kévetkeztében 11.135.597 forint AFA feltiintetésére
keriilt sor. Az alperes az 1997. oktober 9-én kelt levelében a
miszaki Atadds-dtvételi jegyzdkdnyvben régzitett mennyiségekkel
kapcsolatban kifogdst emelt, és az d4dtadott 2.000.000 forint
eldélegre figyelemmel a tartozdsat 3.179.236 forintban ismerte el.
Az alperes felhivdsdra a R. K. Rt. 2000. majus 30-an az alperest
megilletd 2.710.000 forint vallalkozoi dijat a felperesnek fizette
meg.

A felperes modositott keresetében 967.968 forint, és annak 1997.

je]

szeptember 26. napjatdél a kifizetés napjaig jaro évi 20 % kamata,
tovabba 1.447.808 forint tdkésitett kamat és annak 2000. majus 30.



napjatol a kifizetés napjdig jaro évi 20 $ késedelmi kamata,
valamint a perkdltség megfizetésére kérte kételezni az alperest.

Az alperes ellenkérelmében a kereset elutasitdsdt kérte. 469.236
forint vadllalkozdi dijhdtralékot elismert, azonban arra hivatkozva,
hogy a felperesnek d4dtadott Osszesen 2.000.000 forint eldleget
kblcsénnek  tekinti, beszdmitdsi kifogdst és viszontkeresetet
terjesztett eld, amelyben 4.407.734 forint megfizetésére kérte
kételezni a felperest, aki ellenkérelmében a viszontkereset
elutasitdsdt kérte.

Az elsdfoku birdsdag itéletében J&Gsszesen 2.405.400 forint és
kamatok, valamint perkdéltség megfizetésére kételezte az alperest a
felperes  részére, mig ezt meghaladdan a keresetet és a
viszontkeresetet elutasitotta.

A mdsodfoku birdsdg jogerds itéletével az elsdfoku birdsdg itéletét
részben megvdltoztatta, és az alperest terheld marasztalds Osszegét
469.326 forintra és annak 2004. mdrcius 26-tél szamitott tdrvényes
kamataira leszdllitotta. A jogerds itélet értelmében a felperes nem
tett eleget a szamlaadasi kotelezettségének, igy az alperes
késedelme mindaddig nem kévetkezett be, amig a felperes késedelme
fennallt. A madsodfoku birdsdg a felperes altal a fizetési
meghagyasban kévetelt 3.179.236 forintbdol levonta az R. Rt. 4dltal
kifizetett 2.710.000 forintot, és az alperest az dltala is elismert
469.326 forint wvallalkozoi dij és ezen O&sszegnek a kereset
inditdsdatol szamitott késedelmi kamatainak megfizetésére kotelezte.
A birdsdg az alperes viszontkeresetét arra figyelemmel itélte
alaptalannak, hogy az alperes nem bizonyitotta a 2.000.000 forint
kdlcsénként tértént 4dtaddsat. A birdsdg megdllapitotta, hogy ezen
O0sszeg kifizetése az alperes részérdl vallalkozoi dijként tértént,
és nem tekinthetd kd&lcsénnek d&nmagaban arra figyelemmel, hogy a
felperes errdl nem allitott ki szamlat.

A jogerds itélet ellen az alperes élt feliilvizsgdlati kérelemmel, a
jogerds itélet hatdlyon kiviil helyezését, a kereset elutasitdsdt, a
felperes viszontkereseti kérelme szerinti marasztaldsdt kérte. Arra
hivatkozott, hogy a jogerds itélet sérti a Ptk. 303. § (3)
bekezdését a 2000. évi C. térvény 166. § (1) és 167. S (1)
bekezdését, valamint a Legfelsdébb Birdsdg Gazdasdgi Kollégiumdanak
66. szamu dlldsfoglaldsdt. Ervelése értelmében a felperes kereseti
igénye az elmulasztott szamldban 1évd kdévetelést nem foglalja
magaban, mivel a felperes szamlat nem bocsdtott ki, mig a
kidgllitott szamla helytelen adatokat tartalmaz, mivel abban a
2.000.000 forint eldleg kifizetése nem keriilt feltiintetésre,
tovdbbd téves az AFA tartalom megjeldlése is. Szerinte a felperes
késedelme mind a mai napig fenndll, ezért jogszabdlyt sértve
kbtelezte a birdsdg kamat megfizetésére. Sérelmezte a
viszontkeresete elutasitdsdt. Ervelése értelmében a felperes nem



tudta bizonyitani, hogy az a4altala d4dtadott 2.000.000 forint
lekébnyvelése megtdértént. Szerinte, ha a felperes kényvelésébe ez az
6sszeg nem keriilt be, és &6 errd8l semmilyen bizonylatot nem kapott,
6t a kamat megilleti. Arra is hivatkozott, hogy a felperes a szamla
addsi kételezettségének elmulasztasdval jelentds kdrt okozott neki.

A felililvizsgdlati kérelem alaptalan.

A Legfelsdbb Birdsdg a feliilvizsgalati eljdrds eredményeként azt
dllapitotta meg, hogy a jogerds itélet a feliilvizsgdlati kérelemben
megjeldélt okbdél nem jogszabalysértd.

Alaptalanul sérelmezte az alperes a feliilvizsgalati kérelmében a
469.326 forint vallalkozoi dij és annak a kereset benyujtdsatol
kezddddé iddéponttol szamitott kamatainak megfizetésére tértént
kételezését.

A birdsdg az alperes 8. sorszdmu jegyzdkdényvbe foglalt elismerése
alapjdn a Pp. 163. § (2) bekezdésének megfelelden jogszabdlysértés
nélkiil allapitotta meg az alperest terheld vallalkozdil
dijhdtralékot 469.236 forintban.

Az alperes felililvizsgalati  kérelmében hivatkozott Legfelsdébb
Birdésdag GK. 66. szamu allasfoglalasaban a Legfelsdébb Birdsag
kifejtette, hogy a jogosult soha nem a szamldzdssal, hanem a termék
dtadasaval, a szolgdltatds teljesitésével tesz eleget a
kételezettségének, és ezzel mar megnyilik igénye az
ellenszolgdltatds teljesitésének kévetelésére. Mas kérdés, hogy a
kamatigényét - szdmlaaddsi késedelem esetén - ezzel egyidejlileg nem
érvényesitheti. Ebbd&1 az kovetkezik, ha a jogosult a
keresetlevelében a teljesitéstdl szamitott késedelmi kamatokat
igényli is, a birdsag csak a kereset inditdstol szamitott késedelmi
kamatokat itélheti meg a felperesnek. Erre figyelemmel a mdsodfoku
birdésag jogszabdlysértés nélkiil, és a birdi gyvakorlatnak
megfelelden kotelezte az alperest a fizetési meghagyas
benyujtdsdnak iddépontjatdl kezdddden késedelmi kamat fizetésére.

Alaptalanul kifogdsolta az alperes a feliilvizsgdalati kérelmében a
viszontkeresetének elutasitdsat 1is.

Az alperes 8/A/7. és 8/A/8. sorszam alatt csatolta a felperes
képviseldje dltal aldirt elismervényeket 1.000.000 - 1.000.000
forint 4tvételérdl. Az 1997. februdar 13-dn kelt elismervény
egyértelmien tartalmazza, hogy az Aatvett O6sszeg a Digital Irodahdz
homlokzati burkoldsi munkdlatainak elsé részlete. Az alperes a 8.
sorszamu jegyzdkényvben a 2.000.000 forintot, mint
"résztorlesztést" jeldlte meg, és a 11. sorszamu jegyzdkdnyvben 1is
arra hivatkozott, hogy a 2 x 1.000.000 forintot vallalkozoi
dijeldlegként adta at a felperesnek, azonban mivel errdl szamviteli



bizonylatot nem kapott, ezt az OJ&sszeget kdlcsénnek tekinti, és
ezért kéri annak visszafizetésére a felperes kételezését.

A birdsdg a rendelkezésre 4116 bizonyitékok helytdllo és okszerd
mérlegelése alapjan, jogszabdlysértés nélkiil  jutott arra a
kbvetkeztetésre, hogy az alperes 2.000.000 forint vallalkozdi
dijeldleget fizetett a felperesnek, és nem kélcsdnt adott a
felperes részére, ezért jogszabalysértés nélkiil utasitotta el az
alperes viszontkeresetét.

A kifejtettek értelmében a Legfelsdbb Birdsag a Pp. 275. § (3)
bekezdése szerint a jogerds itéletet hatdlyaban fenntartotta. A
partfogo iligyvéd dijdroel a 7/2002. (III.30.) IM rendelet alapjan
déntott. A 6/1986. (VI.26.) IM rendelet 14. $-a értelmében a
feljegyzett feliilvizsgalatl eljdrdsi illetéket az dllam viseli.

Budapest, 2007. szeptember 27.

Dr. Fehér Ferenc s.k. a tandcs elndke, Dr. Bartal Géza s.k. eldadd
biré, Dr. Kovdts Rolandné s.k. bird
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