Debreceni Itélétabla
Bf. II. 23/2011/5. szam

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Debreceni [télétabla, mint masodfoku birésag a Debrecenben, 2011. évi februar hé
14. napjan tartott nyilvanos lés alapjan meghozta a kdvetkezd

itéletet:

Az életveszélyt okozd testi sértés blintette és mas blincselekmények miatt I.rend(i vadlott
és tarsai ellen inditott biintet6ligyben a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Birdsag 2010. évi
oktober ho 26. napjan kihirdetett 10.B.2057/2009/43. szamu itéletét a fellebbezéssel
érintett ILr. és ILr. vadlottak vonatkozasaban megvaltoztatja a kovetkezOk szerint.

I.r. vadlott vonatkozasaban kiszabott szabadsagvesztés biintetés mértékét 2 (kettd) évre
enyhiti, egyben mindkét vadlott vonatkozasaban a kiszabott szabadsagvesztések
végrehajtasat 5-5 (6t-6t) évi probaidore felfliggeszti.

Mindkét vadlott tekintetében a koziigyek gyakorlasatol mellékbiintetés alkalmazasat
melldzi.

Egyebekben az els6 foku itéletet helybenhagyja.
Indokolas:

A megyei birdsag rendelkezd részben irt itéletével szemben I.r. vadlott és védGje enyhités
érdekében, IL.r. vadlott és véddje enyhités, a szabadsagvesztés végrehajtasanak
felfliggesztése végett jelentettek be fellebbezést. Az ligyész az itéletet valamennyi vadlott
tekintetében tudomasul vette, igy az IILr. IV.r. vadlottak tekintetében elsd fokon jogerore
emelkedett.

A Debreceni Fellebbviteli Foligyészség Bf.5/2011/1-1. szamu atirataban az elséfoku itélet
helybenhagyasat inditvanyozta.

Az Lr. vadlott védGje a nyilvanos Ulésen el6adta, hogy védence a sértettnek kartéritést
fizetett. Erdemben a blintetés enyhitését, a szabadsagvesztés végrehajtasanak probaidore
valo felfiiggesztését kérte.



A ILr. vadlott véddje fellebbezésének irasbeli indokoldasaban és a nyilvanos (lésen
elsosorban a IL.r. vadlott terhére rétt cselekmények mindsitésének megvaltoztatasat, és
részbeni felmentést, masodlagosan a biintetés enyhitését inditvanyozta.

A védelmi fellebbezések részben alaposak.

A bejelentett perorvoslat folytan az itélétabla az elsofok( birdsag itéletét és az azt
megel6z6 eljarast a Be. 348. § (1) bekezdése alapjan, a 349. § (1) bekezdésének
megfelelden a fellebbezéssel érintett vadlottak vonatkozasaban teljes terjedelmében
felllbiralta.

A fellilbiralat soran megallapitotta, hogy a megyei birdsag a bizonyitasi eljarast a perrendi
szabalyok maradéktalan megtartasaval folytatta le.

Ugyfelderitési kételezettségének eleget tett.

Az dltala megallapitott tényallas minden tekintetben megalapozott, és igy a Be. 351. § (1)
bekezdése szerint a masodfokl birdsag hatarozatanak alapjat képezheti.

Azt a blintetés kiszabasi korlilmények vonatkozasaban a becsatolt okiratok alapjan csupan
a kovetkezokkel kell kiegésziteni:

A dr. kozjegyz0 altal készitett és ellenjegyzett kdzjegyzbi okiratba foglalt nyilatkozatbdl az
itélotabla megallapitotta, hogy I.r. vadlott 2011. februar 11. napjan medfizetett sértett
részére 2.500.000,- forintot a blncselekménnyel okozott kartérités jogcimén. A sértett
kijelentette, hogy az I.r. vadlottal szemben tovabbi kdvetelése nincs, részére elégtételt
adott.

A Magyarorszag Kft. és Lr. vadlott altal kotdtt munkaszerzdés alapjan megallapitotta,
hogy az L.r. vadlott a fent nevezett Kft-nél értékesitési képviseldként dolgozik 2010. junius
15-e 6ta. Személyi havi alapbére 186.300,- forint.

A Kft. altal kiadott igazolas alapjan megallapitotta, hogy IIL.r. vadlott mindsitett
hegesztoként all alkalmazasban a fent megjeldlt Kft-nél.

Az elsofoku birdsag a lényeges bizonyitékokat feltarta, és azokat a logika szabalyai szerint
helyesen értékelte. Kifogastalan indoklassal adott szamot arrdl, hogy a vadlotti
vallomasokat mely kérben, és miért fogadta el, és tette a tényallas alapjaul.

Torvényesen vont kovetkeztetést a vadlottak blindsségére és a cselekmények mindsitése is
megfelel az anyagi jognak.

A biintetés kiszabasa kdrében iranyado alanyi és targyi blindsségi koriilményeket helyesen
vette szamba. Az els6foku itélet kihirdetését kdvetOen keletkezett igen nyomatékos enyhito
korilmény az I.r. vadlott vonatkozasaban, hogy a sértett felé a blincselekménnyel okozott
kart megtéritette.



Az itélotabla részben e korilmény folytan is, ugy itélte meg, a megyei birdsagtdl eltérden,
hogy a vadlottakkal szemben a bilintetésnek a Btk. 37. §-aban irt céljai annak végrehajtasa
nélkl is elérhetok. Kétségtelen, hogy a terheltek cselekménye igen kirivoan brutalis volt és
az altalanos megeldzési célokat a végrehajtandé szabadsagvesztés hatékonyabban
szolgalna. Tekintettel azonban az I. és IL.r. vadlottak vonatkozasaban felmerdiilt enyhité
koriilményekre, kilondsen az I.r. vadlott blintetlen el6életére és tevékeny megbanasara,
valamint a IL.r. vadlott megband magatartasara, mely beismerd vallomasban is
megnyilvanult, az itél6tabla arra a meggy8zédésre jutott, hogy az egyéni megel6zési célok
a biintetés végrehajtasa nélkil is elérhetdk. Allaspontja szerint a maximalis idotartamra
felfliggesztett szabadsagvesztés biintetés olyan kelld6 mértékd visszatartd erét jelent a
terheltek vonatkozasaban tovabbi blincselekmények elkdvetésétdl, mely varhatdoan
nemcsak a probaidd 5 évére, de tovabbi életiikre is eredményesen kihat.

Ezen indokok folytdn az I.r. vadlott szabadsagvesztés biintetését a torvényben
meghatarozott minimumra enyhitette. Egyben mindkét vadlottal szemben kiszabott
szabadsagvesztés biintetés végrehajtasat a Btk. 89. § (1) bekezdése alapjan probaidore
felfliggesztette. A probaidé tartamat a (2) bekezdésben meghatarozott torvényi
maximumban, 5 évben allapitotta meg.

A szabadsagvesztés blintetés végrehajtasanak felfiiggesztése miatt a koziigyektdl eltiltas
mellékbiintetés alkalmazasanak torvényi alapja megsziint, ezért azt mellGzte.

Mindezekre figyelemmel az els6foku birdsag itéletét a Be. 372. § (1) bekezdése alapjan a
sziikséges részben megvaltoztatta, mig helyes rendelkezéseit a 371. § (1) bekezdés
alkalmazasaval helybenhagyta.

Debrecen, 2011. februar 14.

Dr. Kardos Sandor sk. . GOmMori Olivér sk. . Elek Balazs sk.
a tanacs elndke el6ado bird bird
Zaradék:

A Borsod-Abalj-Zemplén Megyei Birdsag 10.B.2057/2009/43. szamu itélete a masodfoku
hatarozat folytan I.r. és ILr. vadlottakkal szemben az abban irt valtoztatassal a mai napon
jogerbre emelkedett és a felfliggesztett szabadsagvesztés biintetés kivételével
végrehajthatova valt.

Debrecen, 2011. februar 14.

Dr. Kardos Sandor sk.
a tanacs elnodke



