Szolnoki Munkaiigyi Birosag
2.M.442/2009/7. szam

A Magyar Koztarsasag nevében!

A Szolnoki Munkatigyi Birosag felperesnek - dr. Miskolczi Tamads tligyvédaltal képviselt alperes
ellen szolgalati id6 megallapitasa iranti perében meghozta a kovetkezd

itéletet:

A felperes keresetét elutasitja.

A birésag kotelezi felperest, hogy az allam javara a lakohelye szerinti adohivatal felhivasaban
megjeldlt modon és szamlajara fizessen meg 42.500,- (Negyvenkétezer-6tszaz) Ft illetéket.

Kotelezi felperest, hogy fizessen meg 15 nap alatt alperesnek 42.000,- (Negyvenkétezer) Ft
perkoltséget.

Az itélet ellen a kézbesitéstdl szamitott 15 nap alatt a Szolnoki Munkaiigyi Bir6ésaghoz 3
példanyban benyujthato fellebbezésnek van helye.

Té4jékoztatja a feleket, hogy a Pp. 256/A. §. (1) bekezdés a.) - d.) pontjaiban felsorolt esetekben
targyalas tartasat kérhetik, illetve a fellebbezés targyalason kiviili elbiralasa kérheto.

Indokolas:

A felperes tenylegesen 1989. februar 1-én Iétesitett szolgalati jogviszonyt alperesnel.
Alperes MN.BM.h. 005/1376/1988. Ap. szamu parancsaval a felperes szolgalati viszonyanak kezdd
id6pontjat 1973. januar 1. napjaban allapitotta meg.

Felperes szolgalati jogviszonya 2006. oktober 31-én nyugalloméanyba helyezés folytan megszint.
Alperes a felperes szolgalati viszonyat 1973. januar 1-t61 2006. oktdber 31-ig igazolta.

1998. januar 31-ig a felperes 5573 nap olyan jogviszonyban t6lttt idovel rendelkezett, mely az
akkori szabdlyok szerint fegyveres szerv allomanyéaban toltott beszamitand6 szolgalati 1donek
mindsiilt.



5573 nap visszaszamitasaval a felperes szolgalati jogviszonyban t61tott idejének kezdd napja 1973.
augusztus 14., mely alperes részérdl BN. parancs alapjan (7/1987.) kerekitésre keriilt 1973. januar 1.
napjara.

A Szolnoki Munkaiigyi Birdsag 2.M.569/2007/3. szamu itéletével, mely a Jasz-Nagykun-Szolnok
Megyei Birosag 4.Mf£.20.669/2008/4. szamu itéletével 2008. szeptember 25-én jogerdre emelkedett
megallapitotta, hogy a felperes 1969. szeptember 1-t6l 1973. junius 16-ig terjedd idoben szolgalati
1d6t szerzett.

Felperes ezen itéleti rendelkezés alapjan kérelmet nytjtott be alpereshez 2008. oktdber 22-én a
szolgalati id6 modositasa és ez alapjan 40 éves jubileumi jutalom kifizetése €és szolgalati nyugdij
ujboli megéllapitasa érdekében.

Alperes 1634-262/2008. szdmu hatarozataval megallapitotta, hogy a felperes szolgalati nyugdij és a
szolgalati nyugdij mértékének szempontjabdl a felperes beszamitott szolgalati idejének kezdete
1970. januar 1.

A felperes 2008. december 15-én szolgalati panaszt nyujtott be alpereshez, melyet alperes 1-
17/2008. szam alatt elutasitott és a felperes szolgalati kérelme folytan eljart Szolnok Megyei Jogu
Varos Polgarmestere XV-10686-1/2009. szdmu hatarozataval a felperes kérelmét elutasitotta.

A felperes 2006. oktdber 31-i nyugdijazdsakor 5 havi tavolléti dijnak megfeleld 0sszegli 35 éves
jubileumi jutalom kifizetésben részesiilt.
A felperes tavolléti dija 296.033,-Ft/ho volt.

1969. szeptember 1-t6l 1973. jinius 16-ig terjedd iddtartam 1385 nap.

Az 5573 napnyi mar beszadmitott szolgélati idd, valamint ezen tovabbi szolgélati id0 egylittesenje
szamitasaval a felperes beszamitott szolgalati idejének kezdd idopontja 1970. januar 14., mely
kerekités folytan 1970. januar 1.

Felperes munkaiigyi birdsdghoz benyujtott és pontositott kereseti kérelmében annak megallapitasat
kérte, hogy a szolgalati jogviszony kezd6 idépontja 1969. marcius 19.

Ennek kovetkeztében nyugéallomanyba helyezésekor 37 évet meghaladd szolgalati jogviszony
alapjan 7 havi illetménynek megfeleld 2.072.231,-Ft 0sszegii jubileumi jutalomra valt jogosultta,
ezen Osszeg €s 2006. oktober 31-td] szamitott kamatanak megfizetését kérte, valamint a kifizetett 35
éves jubileumi jutalom nyugdijalapbdl torténd kivételét és ezen Osszeg oda torténd beszamitasat
kérte.

Tovabba emelt 6sszegli nyugdij folyositasat, figyelemmel arra, hogy a havi atlagkereset a szolgalati
1d6 novekedése folytan 81 %-rdl 83 %-ra emelkedik.

Hivatkozott arra, hogy a szolgalati jogviszonyban toltott idejét alperes a jogviszony létesitésekor, azt
kovetden és a nyugallomanyba helyezéskor is 1973. januar 1-i idépontban hatarozta meg. Ez az
iddpont rogziilt, ezt alperes szolgalati id6 tovabbi szamitasakor nem modosithatja.

Az alperes jboli beszamitasakor a birdsagi itéletben elismert 3 év 9 honap 20 nappal 1385 nappal
szemben csak 3 év, 1096 nap keriilt beszamitasra.

Az alperes beszamitasa jogszabalynak nem mindsiild iranymutatasokon alapszik €s elutasitdo dontése
sem tartalmaz jogszabalyi hivatkozast.



Alperes a kereset elutasitasat, perkoltség megallapitasat kérte. Hivatkozott arra, hogy a birdsag
szolgalati idot megallapito itéleti rendelkezése folytan a felperes szolgalati idejének Ujraszdmitasara
volt sziikség, a beszamitandd szolgalati id0 Osszesenje 6958 napra valtozott és ez a felszerelés
datumatol visszaszamolva a felperes szolgalati idejét 1970. januar 14-t6l kezdddden allapitja meg, a
toredék évre figyelemmel a szolgalati id6 kezd6 idépontja 1970. januar 1.

Erre az idépontra figyelemmel a felperes nem rendelkezik 37 évet elérd szolgalati jogviszonnyal.

A felperes keresete az alabbiak szerint alaptalan.

Az 1996. évi XLIII. torvény a fegyveres szervek hivatasos allomanyu tagjanak szolgalati
viszonyardl (Hszt.) 326. §. (1) bekezdése szerint végkielégités, potszabadsag mértéke, jubileumi
jutalom, a nyugdijjogosultsdg, a nyugdij mértéke ¢és a leszerelési segély szempontjabol e torvény
hatalybalépése eldtt a fegyveres szervek allomanyaban hivatasos szolgélati viszonyban eltoltott és a
beszamitott szolgalati id6t szolgalati viszonyban t61tott idonek kell elismerni.

A birosag az iratok alapjan megallapitotta, hogy alperes a felperes szolgalati jogviszonyanak
1étesitésekor €s nyugdijazas folytan torténd megsziinésekor rendelkezett a szolgalati jogviszony
1étesitését megeldzd jogviszonyban toltott idok szolgdlati jogviszonyba torténd beszdmitasarol és
megallapitotta, hogy a felperes szolgalati jogviszonyban toltott idejének kezdd idopontja 1970.
januar 1.

Felperes részére a birdsag jogerds itélete alapjan tovabbi szolgalati id6 keriilt megéllapitasra 1969.
szeptember 1-t6l 1973. junius 16-ig terjedé idOtartam alapulvételével €s ennek folytan alperes
részeérél 1634-262/2008. szam alatt a felperes részére 1970. januar 1-t6l kezdddden kertilt
megallapitasra a szolgalati jogviszonyban toltétt ido.

Az alperes nyilatkozata és a szamitasra vonatkozé iratok alapjan a birésag megallapitotta, hogy a
korabbi beszamitott id6 5573 nap volt, mig az itélet alapjan megallapitott idétartam 1385 nap.

Alperes a szolgalati id6 szamitast akként végezte, hogy a tényleges szolgalatba 1épést megel6z6
id6tartamra visszaszamolta e két idétartamot €s megallapitotta, hogy a szolgalati jogviszony kezdd
idépontja 1970. januar 14., mely kerekitési szabaly folytan figyelembe véve azt, hogy ré irdnyadé a
7/1976. BM parancs kerekitési szabalya, 1970. januar 1. a szolgalati id6 kezdd idépontja.

Felperes kereseti kérelmében azt az allaspontot képviselte, hogy a kordbban mar megallapitott kezdo
iddtartamot, 1973. janudr 1-ét az alperes nem érinthette volna, a szamitdst ugy kellett volna
elvégeznie, hogy ettdl az idéponttdl kezdodden visszafelé szamitja az itélet szerinti 3 év 9 honap 20
napos szolgalati id6t és igy a szolgalati id6 kezdd idépontja 1969. marcius 19.

A Dbirosag allaspontja szerint a Hszt. 326. §. (1) bekezdése alapjan azt az iddtartamot, amely
beszamitott szolgalati idonek mindsiil a jubileumi jutalom, valamint a nyugdij mértéke
szempontjabol egységesen kell kezelni és a beszamitds mértéke nem fiigghet att6l, hogy a
beszamitani elrendelt, vagy beszamitani kért idétartamok egyszerre, vagy kiilon-kiilon intézkedések
kovetkeztében kertilnek beszamitasra.

A kiilon-kiilon intézkedések sem eredményezhetik azt, hogy a kerekitési szabalyok folytdn a
kiilonboz6 iddtartamok a kerekitési szabalyok folytan ne a valds iddtartamot tiikrozzék.

A felperes altal hivatkozott szolgalati id6 kezd6 idépontjanak ,,rogziilése" az 6t megilletd korabban
ezen beszadmitas alapjan megtortént juttatdsok szempontjabdl értelmezhetd csak, a szolgalati id6
beszamitasa a fenti indokok szerint csak egybefiiggden torténhet, igy alperes nem tévedett, amikor a



felperes tovabbi szolgalati idejét a szolgalati jogviszonyba 1épéshez képest allapitotta meg 1970.
janudr 1. napjaval.

Ennek kovetkeztében a felperes Hszt. 110. §. (1) bekezdés d.) és (3) bekezdés d.) pontjara alapitott
jubileumi jutalom kifizetésére vonatkozo igénye nem megalapozott, Gigyszintén nem jogosult a
felperes a Hszt. 184. §. alapjan 37 év és ennél tobb szolgélati id6 alapjan havi atlagkereset 83 %-at
elérd szolgalati nyugdijra sem 2006. oktober 31-t6l kezdddden.

A fentiek alapjan a birdsag a 6/1986. (VI.26.) IM szamu rendelet 13. §. (2) bekezdése alapjan
pervesztes felperest kotelezte a le nem rott eljarasi illeték megfizetésére.

A le nem ro6tt eljarasi illeték Osszege a szolgalati id6 moddositasra vonatkozd részében meg nem
hatarozott perérték alapulvételével 7.000,-Ft.

Mig 296.033,-Ft havi illetmény kétszeres Osszege alapjan le nem rott eljarasi illeték Osszege
35.500,-Ft.

A birosag a Pp. 78. §. (1) bekezdése alapjan kotelezte a pervesztes felperest alperes részére
perkoltség (ligyvédi munkadij) megfizetésére, a munkadij Afa-t nem tartalmaz.

Szolnok, 2009. december 10.

Tor6csikné dr. Gulyas Gabriella s.k. munkaiigyi bir6, a tanécs elndke, Sélyomné Péterszegi Maria
¢és Pallagi Janosné iilnokok helyett is.



