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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Févarosi itélétabla Katonai Tanacsa, mint masodfoku birésag Budapesten, a
2007. november 7. napjan megtartott nyilvanos ulésen meghozta a kovetkez6

végzest:

Az ittas jarmilvezetés vétsége miatt a vadlott ellen inditott blntetd Ggyben a
Févéarosi Birésag Katonai Tanacsa 2007. junius 11. napjan Kkihirdetett
Kb.IV.36/2007/4. szamu itéletét helybenhagyja azzal, hogy a mellékblntetés helyes
megnevezése ,B” kategdridju jarmlivek vezetésétél eltiltas.

A jarmivezetéstdl eltiltas idétartamaba az elsé foku itélet kihirdetésétdl a mai napig
eltelt id6t beszamitja.

Indokolas:

A Fovérosi Birésag Katonai Tanacsa a 2007. junius 11. napjan kelt
KB.IV.36/2007/4. szamu itéletével a vadlottat ittas jarmlivezetés vétsége miatt 240
napi tétel, napi tételenként 200 Ft pénzbiintetésre és 1 év 4 honap ,B” kategorias
jarmlvezetéstél eltiltasra itélte. Rendelkezett a pénzbiintetés meg nem fizetése
esetén, annak szabadsagvesztésre torténd atvaltoztatasardl és a jarmivezetéstol
eltiltas idétartamaba a jogositvany elvételétdl szamitott idét beszamitotta. Kotelezte
az eljaras soran felmertlt blnugyi koltség megfizetésére.

A vadlott az itéletet tudomasul vette, a katonai Ugyész a részére kézbesitett itélettel
szemben fellebbezést jelentett be. Véleménye szerint a vadlott terhére roétt
bldncselekmény elszaporodottsagara figyelemmel az els6foku birdosag altal
alkalmazott joghatrany nem alkalmas a bintetési célok elérésére, ezért
inditvanyozta, hogy a masodfoku birosdg a vadlottal szemben kiszabott
pénzbintetést a napi tételszam ndvelésével, valamint az egy napi tétel 6sszegének
emelésével sulyositsa.

A Katonai Fellebbviteli Ugyészség a Kf.11.75/2007. szamu &tirataban a katonai
ligyész altal bejelentett fellebbezést kiegészitéssel tartotta fenn. Allaspontja szerint
az elséfoku birdésag altal megallapitott tényallas részben megalapozatlan, mivel az
igl. orvosszakeértéi vélemeény alapjan a vadlott véralkohol értéke a cselekmény
id6épontjaban 2,17-2,20 ezrelék kdzétt lehetett, a tényallds azonban csak az also
értéket tuntette fel. Az iratok tartalma alapjan inditvanyozta az itélet tényallasanak a
fels6 értékkel torténd kiegészitését. Ezzel mar alkalmasnak taladlta az itéletet a



felllbiralatra és inditvanyozta annak megvaltoztatasat, a pénzbintetés sulyositdsat
a vadlottal szemben. Inditvanyt tett tovabba a mellékblintetés megnevezésének
helyesbitésére is.

A Katonai Fellebbviteli Ugyészségnek a nyilvanos iilésen jelen lévé képviseldje az
irdsban el6terjesztett inditvanyat fenntartotta.

A Févarosi [télétabla Katonai Tanacsa az elsé foku itéletet, az azt megel6z6
birosagi eljarassal egyultt a Be. 348.§ (1) bekezdése alapjan teljes terjedelemben
felllbiralta. Ennek soran megallapitotta, hogy az els6foku birésag az eljarasi
szabalyokat betartva folytatta le a targyalast, a rendelkezésre allé bizonyitékokat
szamba vette és indokolasi kotelezettségének is eleget tett. itélete megalapozott,
mentes a Be. 351.§ (2) bekezdésében irt hianyossagoktol, ezért felllbiralatra
valtoztatas nélkil alkalmasnak tartotta a masodfoku birésag. Nem értett egyet a
katonai Ggyész inditvanyaval, hogy kisebb pontositassal modositsa az elsd foku
itélet tényallasat, mivel az nem érinti az gy elbiralasa szempontjabdl relevans
tények korét. Az els6foku birésag azt az értéket rogzitette itéletében, amely a
lehetséges legkisebb véralkoholszintre vonatkozott a blincselekmény elkdvetése
idopontjdban, amely megfelel annak az elvnek, hogy a vadlott szamara
legkedvezbébb tények vehetbk figyelembe az lgy elbirdlasakor. Ezért a katonai
ugyész tényallas kiegészitésére vonatkozo6 inditvanyanak nem adott helyt.

Az elséfoku birésag helyesen kdvetkeztetett a megallapitott tényallasbdl a vadlott
blindsségére és torvényesen mindsitette cselekményét a Btk. 188.§ (1)
bekezdésébe itk6z6 és aszerint mindsild ittas jarmlivezetés vétségének.
Megfeleléen szamba vette a blindsségi kérilmények korét €s nem tévedett, amikor
a vadlottal szemben pénzbiintetést és a cselekmény jellegéhez igazodd
jarmuivezetéstél eltiltas mellékblintetést szabott ki.

A katonai Uugyésznek a pénzbintetés sulyositasa érdekében bejelentett
fellebbezése nem alapos.

A katonai tanacs a pénzblintetés napi tételszamat 240 napi tételben hatarozta meg,
ami 8 honapi szabadsagvesztésnek felel meg, ezért a masodfoku birdsag
allaspontja szerint aranyban all a vadlott terhére rott blncselekmény és a vadlott
személyében rejl6 tarsadalomra veszélyességgel. A vadlott 4 kiskoru gyermek
tartasardl koteles gondoskodni, illetménye 50 %-at kitevé gyermektartasdijat fizet.
Vagyona csupan egy 400 ezer Ft értékl személygépkocsi. Ezért a pénzblintetés
napi tétel 6sszegének emelésére sem latott lehetbéséget a masodfoku birésag, mivel
az mar nem allna aranyban a vadlott anyagi teherbird képességével.

Az elsb foku itéletének egyéb rendelkezései is torvényesek, ezért azokat - helyes
indokainal fogva - a masodfoku birdsag helybenhagyta azzal, hogy a

s

megnevezésre helyesbitette.



Az 1979. évi 11. szadmu tvr. 73.§ (1) bekezdése alapjan a jarmlvezetéstdl eltiltas
idétartamaba az elsé foku itélet kihirdetésétél eltelt idét a masodfoku birdsag
beszamitotta.

A Févarosi (télétabla Katonai Tanacsanak végzése a Be. 371.§ (1), (3) és (4)
bekezdésén alapszik.

Budapest, 2007. november 7.

Dr. Ruzsas Rébert hb. dandartiabornok sk. a tanacs elndke, Dr. Torok Zsolt hb.
ezredes sk. el6éado bird, Dr. Mészaros Laszl6 hb. ezredes sk. bird

A Févarosi Birbsag Katonai Tanacsanak itélete jogerds és végrehajthato.

Budapest, 2007. november 7.

Dr. Ruzsas Roébert hb. dandartabornok sk.
a tanacs elnoke

A kiadmany hitelédl:
birdsagi tgyintéz6



