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A Magyar Kdéztdrsasdg Legfelsdébb Birdsdga Budapesten, a 2008. év
oktdber hé 21. napjdn tartott nyilvdnos ililésen meghozta a kdévetkezd

iteéeletedct

A gardzdasdg vétsége és mas bilincselekmények miatt a terhelt ellen
folyamatban volt blintetdiigyben a legfdébb ligyész dltal a

térvényesséqg érdekében benyujtott jogorvoslatot elbirdlva
megdllapitja, hogy a Mohdcsi Vdrosi Birdsdg 1.Bk.31/2008/2. szamu
végzése térvénysértd, ezért a Mohacsi Vdarosi Birdsdg

1.Bk.31/2008/2. szamu végzését hatdlyon kiviil helyezi és a vVdrosi
birésdgot uj eljards lefolytatdsdra utasitja.

A jogorvoslati eljardsban felmeriilt 3.200.- (hdromezer-kettdszadz)
forint biniligyi kéltséget az dllam viseli.

Az itélet ellen fellebbezésnek és feliilvizsgdlatnak nincs helye.

Indokolas



A terhelttel szemben a Mohdcsi Varosi Birdsdg a 2008. junius hd 20.
napjan kelt és julius 10-én jogerdre emelkedett 1.Bk.31/2008/2.
szamu végzésében tdrgyalds melldbzésével gardzdasdg, kénnyd testi
sértés és becsiiletsértés vétsége miatt halmazati biintetésiil 50 napi
kbézérdekld munkdt szabott ki.

Az irdnyaddé ténydllds szerint a terhelt 2008. marcius hé 17-én a
déleldétti ordkban taldlkozott volt élettdrsaval, aki becsdéngetett
édesanyja hdzdba és segitséget kért tdéle, hogy kiildje el a
terheltet. A terhelt a sértettet lerdngatta a lépcsdrdl, foldre
16kte, majd ugyancsak fellbkte volt élettdrsdt, akinek rdtérdelt a
borddjdara, s elvette tdle azt a telefont, amivel a sértett
segitséget kivant hivni. A terhelt ezt kévetden a helyszinrdl
tavozott és a telefont is magaval vitte.

A terhelt ellen a Mohdcsi Vdrosi Ugyészség 2008. mdjus 22-én a
B.288/2008/4. szdamu vddirataval emelt vadat, amelyben
inditvanyozta, hogy a varosi birdésag a terheltet a Be. 544.§ (1)
bekezdés alapjdn tdrgyalds melldzésével halmazati biintetésiil itélje
pénzfdébiintetésre.

A Mohdcsi Varosi Birdsdg tdrgyalds mellbzésével a Be. 547.5 és
548.8 (1) és (4) bekezdésében szabdlyozott eljards keretében a
vddirati inditvanytdol eltérden a Btk. 49.§-dra hivatkozdssal 50
napi koézérdekd munkat szabott ki.

A végzés ellen a legfdébb ligyész BF.2175/2008. szam alatt a Be.
431.$-dra hivatkozdssal a térvényesség érdekében jogorvoslati
inditvanyt jelentett be, amelyben a Be. 436. §-a alapjan a
térvénysértés megdllapitasat, a Be. 437. §-dra figyelemmel a
végzés hatdalyon kiviil helyezését és az elsdfoku birdsdg uj
eljdrdsra utasitdsdt inditvanyozta.

A legfdébb ligyész inditvdnya alapos.

Az elsdéfoku birdsag figyelmét elkeriilte, hogy a Be. 544.§8 (1)
bekezdése szerint a birdsdg ligyészi inditvdnyra a szabadlabon 1évd
terhelttel szemben 3 évi szabadsdgvesztésnél nem sulyosabban
biintetendd bilincselekmény esetén tdrgyalds melldézésével csupdn
végrehajtdsdban felfiiggesztett szabadsdagvesztést, pénzbiintetést,
illetdleg 6ndllo biintetésként foglalkozastol eltiltast,
jadrmivezetéstdél eltiltdst, kiutasitdst, tovabbd intézkedésként
probara bocsdtdst és megrovast alkalmazhat.

A fenti indokoknak megfelelden a Legfelsdébb Birdsdg a Be. 434.S5 és
435.5-dban szabdlyozott eljdras keretében megdllapitotta, hogy a
Mohdacsi Varosi Birdsdg toérvényt sértett akkor, amikor targyalds
melldézésével kézérdekd munkdt szabott ki, ezért a Be. 437.$-a
alapjdn a hatdrozatot hatdlyon kiviil helyezte és az elsdfoku



birdsdgot a térvénysértés kikiiszébb1ése végett aj eljdras
lefolytatdsdra utasitotta.

A biniligyi kéltségre vonatkozdé rendelkezés a Be. 438.$5-dn alapul.

Budapest, 2008. oktdéber 21.

Dr. Akacz Joézsef s.k. a tanacs elnoke, Dr. Varga Zoltan s.k. eldéadod
biré, Dr. Marki Zoltan s.k. biré.
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