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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar Kéztdrsasdg Legfelsébb Birdsdga Budapesten, a 2011. év
szeptember hdé 13. napjan tartott nyilvanos lililésen meghozta a
kovetkezd

itéelet¢tect

A kdbitoszerrel visszaélés vétsége miatt a terhelt ellen
folyamatban volt bilintetdiigyben a Fejér Megyeili Fdligyészség altal
benyujtott feliilvizsgdlati inditvdnyt elbirdalva, a Dunaujvarosi
Varosi Birdsdg 10.B.266/2010/14. szamu itéletét megvaltoztatja, a
terhelttel szemben kiszabott kozérdekd munka tartamat 5 (6t) napban
dllapitja meqg.

Egyebekben azt hatdlydban fenntartja azzal, hogy amennyiben a
terhelt a kézérdekid munkdanak oOnként nem tesz eleget, azt
foghazbiintetésre kell d4dtvaltoztatni akként, hogy 1 napi kozérdekid
munkdnak 1 napi szabadsdgvesztés felel meqg.

A felililvizsgalati eljdrdsban felmerilt 4.150 (négyezer-
egyszdzdtven) forint binligyi kéltséget az allam viseli.

Az itélet ellen fellebbezésnek és felililvizsgdlatnak nincs helye, s
ebben az ligyben sem az 1inditvdny eldterjesztdje, sem azonos



tartalommal mds jogosult Ujabb feliilvizsgdlati inditvdnyt nem
nyujthat be.

Indokolas

A Dunaujvdarosi Varosi Birdsdag a 2010. december 15. napjan meghozott
és ugyanezen a napon jogerdre emelkedett 10.B.266/2010/14. szamu
itéletével a terheltet kabitdszerrel visszaélés vétsége (Btk. 182.§
(1) bek. és (5) bek. a) pont) miatt 30 Jra kdbzérdekd munka
bilintetésre itélte azzal, hogy azt fizikai munkakdrben kell
letbltenie.

A megallapitott tényallds szerint a terhelt 2008. janudar 25-én,
illetve az azt megeldzd huszonnégy Oordban ismeretlen személytdl a
csekély mennyiség felsd hatdrdt meg nem haladd hatdanyag tartalmu
kabitdszert szerzett meg és fogyasztott el.

A birdsdg jogerds ligydéntd hatdrozata ellen 2011. marcius 4-én BF.
1175/2011. szam alatt a Fejér Megyel Fdiigyészség nyujtott be
feltilvizsgalati inditvdanyt a terhelt terhére a Be. 416.5-a (1)
bekezdésének b) pontjdra alapozottan. Alldspontja szerint a birdsdg
helyesen az elbiraldskor hatdlyos biintetd anyagi jogl rendelkezést
alkalmazta ugyan, am mivel a Btk. 49.$-dnak (4) bekezdése
értelmében a kézérdekd munka legkisebb mértéke 42 ora, térvénysértd
bilintetést szabott ki a terhelttel szemben.

A Legfdbb Ugyészség a BF. 915/2011. szamu 4tiratdban fenntartva a
felitilvizsgdalati  inditvanyt, a térvénynek megfeleld hatdrozat
meghozatalat inditvdnyozta.

A nyilvanos lilésen jelen 1évdé ligyész arra az a4alldspontra
helyezkedett, hogy az adott ligyben a kozérdekd munka elkdvetéskor
hatdlyos szabdlyal alapjan kellett volna a biintetést kiszabni.

A Btk. 416.5-a (1) bekezdésének b) pontjan alapuld feliilvizsgalati
inditvany alapos.

A 2009. évi LXXX. torvény 12.5-a - 2010. majus 1-jétdl - akként
allapitotta meg a Btk. 49.S$-dnak (4) bekezdését, hogy a kdbzérdekid
munka tartamdt ordkban kell meghatdrozni, annak legkisebb mértéke
negyvenkettd, legnagyobb mértéke hdromszdz Jra. Ehhez képest
viszont a vdrosi birdsdg adltal 30 oraban megjeldlt kdzérdekid munka
az 1idézett biintetd anyagi jogli szabdlyba litkdzik, igy a bilintetés



térvénysértd.

Minthogy ekként a térvénynek megfeleld bilintetés kiszabdsa valt
sziikségessé, a Legfelsébb Birdsdg azt is vizsgdlta, hogy a biintetd
térvény 1iddébeli hatdlydara vonatkozd rendelkezések a jelen ligyben
miként érvényesiilnek.

A nulla poena sine lege és a nullum crimen sine lege elvébdl
fakaddan a Btk. 2.S§8-a fdszabalyként rdgziti, hogy a bilncselekményt
az elkévetéskor hatdlyos térvény alapjdn kell elbirdlni. Ez alodl
kivételt kizdardlag az az eset képez, amikor az elbirdaldskor olyan
uj toérvény van hatdlyban, amely szerint a cselekmény mdr nem
bincselekmény, vagy enyhébben birdlandd el.

A Btk. 49.8-dnak - a bilincselekmény elkévetésekor  hatdlyos - (4)
bekezdése gy rendelkezett, hogy a kézérdekd munka legrévidebb
tartama egy, leghosszabb tartama pedig O&tven nap, S egy napi
kézérdekld munkdnak hat oOrai munkavégzés felel meg. Az elbiraldskor
hatdlyban 1évé anyagi jogi szabdly a kézérdekd munka maximumdt nem
érintette, (hiszen a 300 o6ra 50 napi kézérdekd munkaval azonos) a
minimumdt azonban igen, minthogy a 42 o6ra 7 nap kézérdekd munkat
tesz ki. EbbdSl kévetkezden a kézérdekd munkat tekintve az
elbirdlds iddépontjdban hatdlyos biintetd tdérvény enyhébb megitélést
nem tesz lehetdvé.

Ezért a Legfelsébb Birdsdg a Be. 425. § (1) bekezdésének b) pontija
alapjan megvaltoztatta a megtamadott hatdrozatot és - a Btk. 49. §-
dnak az elkovetés iddépontjdban hatdlyos (4) bekezdését alkalmazva -
a terhelt kézérdekd munka bilintetésének tartamdt &t napban hatdrozta
meg azzal, hogy a Btk. 50. S-anak (2) bekezdése szerint
atvdltoztatds esetén egy napi kézérdekd munkdnak egy napi
szabadsdgvesztés felel megqg.

A felililvizsgdlati eljdrdasban felmeriilt bilniligyi kdéltséget a Be. 429.
S§-dnak zdrdé fordulata értelmében az dllam viseli, a fellebbezés és
a feliilvizsgdlat kizdrtsdgdara vonatkozd figyelmeztetés pedig a Be.
13.8-dnak (4) bekezdésén, 416.5-a (4) bekezdésének b) pontjan,
tovabba a 418.S-anak (3) bekezdésén, és 421.8-anak (2)-(3)
bekezdésén alapszik.

Budapest, 2011. szeptember 13.

Dr. Kénya Istvan s.k. a tandcs elnéke, Dr. Akdcz Jozsef s.k. eldadd



biré, Dr. Marki Zoltan s.k. biro.
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