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A Legfelsdbb Birdsdg mint felitilvizsgdlati birdsdg a Balint Ugyvédi
Iroda altal képviselt felperesnek, a Holczer, Jdaké & Boross
Ugyvédi Iroda dltal képviselt I.r. és II.r. alperes ellen, az
ellendrzétt tdrsasdg tatozdsaiért, az uralkodd tag korldtlan és
teljes feleldsségének megdllapitdsa 1irdnt, a Fdévdrosi Birdsdagon
7.G.41.646/2005. szdmon indult, és a Fdévdrosi Itéldtdbla 2007.

marcius 29-én kelt, 10.Gf.40.512/2006/10. szamu itéletével
jogerdsen befejezett perben, a jogerds itélet ellen, az I. és a
IT.r. alperes feliilvizsgalati kérelme folytdn - tdargyaldson kivil -

meghozta az alabbi

itéletet:

A Legfelsdbb Birdsdg mint felilvizsgdlati birdsdg, a Fdévarosi
ftéldtabla 10.Gf.40.512/2006/10. szamu itéletét hatalydban
fenntartja.

Kotelezi az I. r. alperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg a
felperesnek, 30.000 (harmincezer) Ft + AFA-t 1is magdban foglald
feliilvizsgdlati eljdrdasi koéltséget.

Kotelezi a II.r. alperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg a
felperesnek, 40.000 (negyvenezer) Ft + AFA-t is magdban foglald
feliilvizsgdlati eljardsi koltséget.

Ez ellen az itélet ellen tovabbi feliilvizsgdlatnak nincs helye.

I ndokold s:



A felperes keresetében kérte az alperesek, mint uralkoddé tagok,
korldtlan és teljes feleldbsségének megdllapitasat, az altaluk
ellendrzétt Kft. ,fa" tartozdsaiért. Keresetének jogcimeként, a
gazdasagi  tdrsasdgokrél szolo  1997. évi CXLIV. térvény (a
tovabbiakban: Gt.) 296.§8 /1/ bekezdésére hivatkozott. Eldadta, hogy
117.782.338 Ft o6sszegui hitelezdi igénye, az alperesek 4dltal
ellendrzétt Kft-vel 2000. majus 29-én kotdtt termék-értékesitési
szerz8désbd1l ered. Allitotta, hogy az alperesek tartdsan hdtrdnyos
lizletpolitikdja miatt, az altaluk ellendrzétt tdrsasdg felszamoldas
ala kertilt. Annak vagyona a hitelezdk kielégitésére nem nyujt
fedezetet. A zdromérleg adatai alapjdn, a felperes sem szamolhat a
felszamolo részére bejelentett és nyilvantartdsba vett
kbvetelésének megtéritésére.

Az elsdfoku birdsdg a 7.G.40.646/2004/13-I. szamu végzésével, a
pertargy értékét, az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIII. tdérvény
(tovabbiakban: Itv.) 39.§ /3/ bekezdés b) pontja alapjan 350.000
Ft-ban hatdrozta meg, utalva a Pp.23.8 /1/ bekezdés 1) pontjdban
foglaltakra 1is.

Az alperesek a kereset elutasitdsdat kérték, tagadtdk, hogy az
ellendrzésiik alatt 4116 tarsasdg terhére tartdsan hdatrdanyos
lizletpolitikdt folytattak. Vitattdk azt 1is, hogy az ellendrzdtt
tdrsasdg az alperesi lizletpolitika kévetkeztében keriilt felszdmolds
ala.

Az elsbfoku birdsdg a felperes keresetét elutasitotta.

Kotelezte a felperest, hogy fizessen meg 15 napon bellil, az I.r.
alperesnek 1.332.000 Ft, a II.r. alperesnek 1.920.000 Ft
perkéltséget.

Hatdrozatdnak indokoldsdban utalt arra, hogy az alperesek ligyvédi
munkadijbol 4116 perkdéltségét 117.782.338 Ft pertdrgy érték alapul
vételével hatdrozta meg, a birdsdagi eljdardasban megdllapithato
ligyvédi kd&ltségekrdl szols 32/2003. (VIII.22.) IM r. (tovabbiakban:
R.) 3.8-a alapjan.

A felperes, az itéletnek a perkdltség viselésre vonatkozo
rendelkezésével szemben nyujtott be fellebbezést. Vitatta, hogy a
keresete alapjdn megadllapithatd pertdrgy értékre tekintettel, az
eljart birdsdag helytdlldan hatdrozta meg az alpereseket megilletd,
a jogi képviseld munkadijabdél 4116 perkéltséget.



A mdsodfokon eljdré Fdévdrosi Itéldtdbla, az elsdfoki birdsdg
itéletének nem fellebbezett részét nem érintette. Fellebbezett
rendelkezéseit részben és akként valtoztatta meg, hogy a felperest

terheld elsb8foku perkdltség O0sszegét, az I.r. alperes
vonatkozdsdban, 1.332.000 Ft-rol 20.000 Ft-ra, a II.r. alperes
vonatkozdasaban, 1.920.000 Ft-rol szintén 20.000 Ft-ra
leszallitotta.

Kotelezte az I.r. alperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg a
felperesnek 88.720 Ft mdsodfoku perkéltséget.

Kotelezte a II.r. alperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg a
felperesnek 129.000 Ft mdsodfoku perkéltséget.

Az itéldtablanak az volt az 4dlldspontja, hogy a felperes kereseti
kérelme nem a tartozds d&sszegének, hanem a tartozdsért fenndlld
feleldsségnek a megdllapitdsdra irdnyult, a Gt.296.S8 /1/ bekezdése
alapjan. A keresetlevél benyujtdsakor, illetve a felszamoldsi
eljdrds befejezését megelbzden, nem 4dllapithatdé meg, hogy a
felperes, mint hitelezd, az ellendrzdétt tdrsasdg vagyondbol milyen
mértékben jut kielégitéshez. Az ellendrzdtt tdrsasdg vele szemben
fenndllo tartozdsdnak 6sszege, ezért a pertdrgy értékének
meghatdarozdsa alapjdul nem szolgalhat.

Tévedett az elséfoku birdsdg, amikor az alpereseket megilletd
perkéltség kiszdmitdsakor, a 117.782.338 Ft-os felperesi hitelezdi
igényt vette figyelembe, a 7.G.41.646/2004/13-1I. sorszamu
végzésével megdllapitott pertdrgy értékkel szemben.

Mindezekre tekintettel az itéldtdbla, a R. 3.8 /3/ bekezdése
alapjdn, az iligyben tartott két tdrgyaldsra, és az alperesek jogi
képviseldje 4altal szerkesztett egy-egy beadvdnyra figyelemmel, az
alpereseket megilletd perkéltséget 20.000-20.000 Ft-ban hatdrozta
meqg.

Az alperesek a jogerds itélettel szemben benyujtott feliilvizsgalati
kérelmiikben kérték annak hatdlyon kivil helyezését, és az elsdfoku
birdésdgnak, a fellebbezéssel tamadott perkéltségrdl sz0616
rendelkezésének helybenhagyasdt. Az itélet jogszabdlysértését, a
Pp.24.8 /1/, illetve /2/ bekezdésére utaldssal jelblték meqg.
Allitottdk, hogy a felperes a keresetében, a 117.782.338 Ft-os
tartozdsért fenndalld korldtlan és teljes feleldsség megdallapitdsat
kérte, az alperesekkel szemben. Figyelemmel a Legfelsdbb
Birdsdgnak, a BH 2001. évi 132. szdamu, illetve a BH 2005. évi 58.



szamu eseti dbéntéseiben kifejtett d4dlldspontjdra, megdllapitdsi
kereset esetén is mod van a pertdrgy érték meghatdrozdsara.

A felperes feliilvizsgdlati ellenkérelmében, a Jjogerds 1itélet
hatdlyban fenntartdsat inditvdnyozta.

A Legfelsébb Birdsdg mint feliulvizsgdlati birdsdg a Pp.275.8 /2/
bekezdése alapjdn, a jogerds hatdrozatot, a felililvizsgalati kérelem
keretei kézott vizsgdlta. Megallapitotta, hogy a tdmadott itélet az
alabbiakra tekintettel nem jogszabdlysértd.

A Gt.296.8 /1/  bekezdése alapjdn eldterjesztett kereset nem
O0sszegszeriségében pontosan meghatdrozott/meghatdrozhaté hitelezdi
igényért vald  helytalldsra, hanem az ellendrzdtt tdrsasag
tartozdsaiért fenndlld korldtlan és teljes feleldsség - mint quasi
jogalap - megdllapitdsdra irdanyul. Ilyen kereseti kérelem
eldterjesztésére a Gt.296.S8 /1/ bekezdésének rendelkezése miatt, a
Pp.123.5-a lehetdséget ad. A felperes keresete sem konkrétan, a
117.782.338 Ft-os hitelezd8i igény javdra valo megfizetésére, hanem
a felszdmolds ala keriilt tdrsasag tatozdsaiért valodo alperesi
felel8sség megallapitdsdara irdnyult. Ha a jogerds itélet az
alpereseknek, az ellendrz6tt tdrsasdg tartozdsaiért  fenndlld
helytalldsi kételezettségét megallapitotta volna, az nemcsak a
keresetet benyujtd felperesre, hanem a perben nem allé tébbi
hitelezdére 1is kihatott volna. Az itélet alapjan, az alperesek
feleld8sségére utaldassal utdbb, a felszdmoldsi eljdrds lezdrasaval
meg nem tériilt kéveteléseik kielégitése végett, mds hitelezdk 1is,
az alperesekkel szemben felléphettek volna, marasztaldsukra az Jket
megilletd tartozas megfizetése irant, pert indithattak volna.

Helyesen d4dllapitotta meg mindezekre tekintettel a mdsodfoku
birdsdag, hogy a felperes d4dltal eldterjesztett kereset alapjan, a
pertargy értéke nem volt meghatdrozhatd. Az alpereseket, a Pp.78.8
/1/ bekezdése alapjdn megilletd perkéltség a R. 3.5 /3/ bekezdése
szerint szamitando. Az elsdéfoku birdsdg perkdltségrdl szolo
rendelkezését megvdltoztatd jogerds itéleti  ddbntés, ezért a
jogszabalyoknak megfelel. A Legfelsdbb Birdsdg mint feliilvizsgalati
birésdg emiatt a feliilvizsgdlati kérelemmel tamadott hatdrozatot a
Pp.275.8 /3/ bekezdése alapjan, hatdlydban fenntartotta.

A feliilvizsgdlati eljdrdsi pertdrgyértéket, az I.r. alperes
tekintetében, 1.312.000 Ft-ban (1.332.000 Ft-20.000 Ft), a II.r.
alperes tekintetében, 1.900.000 Ft-ban (1.920.000 Ft-20.000) Ft



dllapitotta meg. A felperest megilletd perkdltséget
bekezdése alapjdn hatdrozta megqg.
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