Nograd Megyei Birosag Balassagyarmat
4. B. 73/2010/26. szam

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Nograd Megyei Birosag Balassagyarmaton, a 2010. év jinius ho 17., szeptember ho
13., december ho 13., 2011. év februar hd 23. és marcius hd 25. napjan tartott
nyilvanos folytatdlagos targyaldson meghozta a kovetkezo

itéletet:

A 2010. év februar ho 5. napjatdl 2010. év februar ho 8. napjaig, majd 2010. év
marcius ho 22. napjatol 2010. év szeptember ho 13. napjaig eldzetes fogva-tartasban,
2010. év szeptember ho 14. napjatol 2010. év december ho 13. napjaig hazi drizetben,
ezt kovetden 2011. februar 23. napjdig lakhelyelhagyasi tilalom hatalya alatt volt

.. vadlott

blinds:- emberdlés elokésziiletének biintettében (Btk. 166. § /1/ és /3/
bekezdése)
garazdasag vétségében (Btk. 271. § /1/ bekezdése) és
testi sértés vétségében (Btk. 170. § /1/ bekezdése).

A birdsag ezért halmazati biintetésiil 1 (Egy) év bortonbiintetésre itéli.
A szabadsagvesztés biintetés végrehajtasat 3 (Harom) év probaiddre felfiiggeszti.

A felfiiggesztett szabadsagvesztés biintetés probaidejére elrendeli partfogo
felligyeletét.

A szabadsagvesztés végrehajtasanak elrendelése esetére a bortonbiintetésbe a vadlott
altal az eldzetes fogvatartasban €s a hazi érizetben toltott idot beszamitja ugy, hogy 4
(Négy) nap hazi Orizet 1 (Egy) nap szabadsdgvesztésnek felel meg és ezzel 23
(Huszonharom) nap bortont letltottnek tekint.

Az eljards sordn lefoglalt és a Nograd Megyei Birdsag Gazdasagi Hivataldban B;j.
66/2010. szam alatt biinjelként kezelt 1 (Egy) darab fekete markolat, Fiskars felirata
kést elkobozza és megallapitja, hogy az elkobzott dolog tulajdonjoga az allamra szall,
mig a masik - a Nograd Megyei Birosag Gazdasagi Hivatalanal Bj. 89/201. szam alatt
blinjelként kezelt - 1 (Egy) darab nikkelezett étkez6 kés lefoglaldsat megsziinteti €s



elrendeli annak megsemmisitését.

Az eljaras soran felmertilt bliniigyi koltségbdl 200.000.- (Kettdszaz-ezer) forintot a
vadlott koteles az allamnak megfizetni a Nograd Megyei Birosadg felhivasara ¢€s
szdmlaszamara, a tovabbi 328.889.- (Haromszazhuszonnyolcezer-
nyolcszaznyolcvankilenc) forintot az 4llam viseli.

Indokolas:

... vadlottal szemben

- a Nograd Megyei Féiigyészség B. 320/2010/1-1. BTO szamu vadirataval az apja
sérelmére 2010. februar 5-én elkovetett, a Btk. 166. § /1/ és /3/ bekezdése szerinti
emberdlés eldkésziiletének biintette miatt indult bilintetéeljards a Nograd Megyei
Bir6sagon 4. B. 73/2010. szamon.

- a Balassagyarmati Varosi Ugyészség B. 522/2010/13. szdmu vadirata alapjan a
2010. marcius 12. napjan elkovetett, a Btk. 271. § /1/ bekezdése szerinti garazdasag
vétsége ¢és - a ... sérelmére elkovetett - Btk. 170. § /1/ bekezdése szerinti testi sértés
vétsége miatt indult biintetdeljards a Balassagyarmati Varosi Birésagon 2. B.
273/2010. szamon.

A Nograd Megyei Birosag a 2010. jalius 29. napjan kelt, 2010. augusztus 30. napjan
jogerds 4. Bkk. 173/2010/2. szamu végzésével a Balassagyarmati Varosi Birosagon 2.
B. 273/2010. szam alatt indult biintetéligyet a Nograd Megyei Birésdgon 4. B.
73/2010. szamon folyamatban 1év6 ligyhoz egyesitette.

A megyei birdsag a lefolytatott bizonyitasi eljaras eredményeként az aldbbi tényallast
allapitotta meg:

.. vadlott az altalanos iskola utan elvégezte a gimnaziumot €s érettségi vizsgat tett.

Noétlen csaladi allapot, gyermeke nincs. Rokkant nyugdijas, a nyugdijanak havi
osszege 69.000.- forint. Az OTP-bdl felvett kolcson tartozdsa utdn havi 19.000.- forint
fizetési kotelezettsége van. Vagyontalan, biintetve nem volt.

vadlott kb. 21 ¢éves koratol epilepszias betegségben (ismétlddé tudatzavarok)
szenved, melyhez sulyos foku epilepszids személyiségzavar tarsul, szélsOséges
indulatokkal, tapadd szenzitivitassal, tulértékelésekkel. Betegségére tobbféle
gyogyszert - Sertagen, Depakine, Lamolep, Rivotril, Antacthyl - kell szednie. A
vadlott a betegségét nehezen tudja elfogadni. 2008-ban a bal szeme megsériilt, a
tobbszOri miitét ellenére a bal szemével rosszul lat, csak fényt érzékel.



A vadlottnak szinte gyermekkoratdl rossz volt a kapcsolata az apjaval, ami az utdbbi
években kifejezetten ellenségessé valt. A vadlott az utobbi években nem a sziileivel
kozos lakasban, hanem a nagyanyjanal lakott a ... szam alatti lakdsban. A vadlott tobb
esetben bantalmazta az apjat, id. ... sértettet, aki azonban emiatt soha nem tett
feljelentést a fiaval szemben.

I. A vadlott 2010. februar 5-én reggel a gydgyszereit bevette, majd délelétt elindult
...ra azért, hogy a pszichiatrian szakorvosi javaslatot szerezzen ahhoz, hogy a
haziorvos a szamara sziikséges gyodgyszereket fel tudja irni. A vadlott azonban nem
utazott el ..ra, hanem az anyjatol utikoltségre €s gyogyszerekre kapott pénzt a
vasutallomason 1év0 italboltban szeszes italra koltotte. Megivott - ma mar pontosan
meg nem hatarozhat6 mennyiségi, de - legalabb 8 - 10 iiveg sort, amitdl 15 ora koriili
id6ben ittas allapotba kertilt.
A vadlott 15 o6ra 20 perc koriili idOben érkezett a sziilei ... szam alatti lakasba, ahol
csak az anyja volt otthon. A vadlott kozolte az anyjaval, hogy ha hazatér az apja, - id.
sértett - megoli Ot és magaval is végez. Magahoz vett a konyhaszekrénybdl egy
19,5 cm pengehosszusagl konyhakést €s azt anyja kérésére nem tette le és nem adta 4t
részére, az apja megolésének szandékardl nem mondott le. A vadlott anyja a lakasbol
eltavozott azért, hogy értesitse a férjét és a renddrséget a fia szandékarol.

Az értesitésre a rendOrjarér 15 6ra 50 perckor érkezett ki a ... szam alatti lakdsba. A
renddérok kopogdasara a vadlott nyitott ajtot ugy, hogy a kezében egy dobozos sor volt.

A vadlott a renddérok kérdésére azt valaszolta, hogy ,,az édesanyja a szomszédban lako
nagysziiloknél van, az édesapja pedig a munkabol még hala istennek nem ért haza,
mert ha hazajon, rogton belevagja a kést”. Tovabbi kérdésre, hogy van-e nala sz(ro-
vagy vagoeszkoz, a vadlott nemleges valaszt adott. A renddrok kozoltek a vadlottal,
hogy ruhézat atvizsgalast fognak végrehajtani. A vadlott ekkor a puldverét felhuzta €s
a rajta 1évo farmernadrag jobb zsebe fel¢ nyult azért, hogy az ott 1évo kést megfogja.
Az egyik intézkedd renddr kiiitdtte a vadlott kezébdl a kést, majd a vadlott kezét
hatracsavarva megbilincselték ...t. A rendérok altal ismételten feltett arra a kérdésre,
hogy ,,a késsel mi volt a szandéka?” a vadlott azt valaszolta, hogy ,,az apamat akarom
megdlni vele”.

A vadlottol elvett kést az eljaras soran lefoglaltak és 6t a Rétsdgi Renddrkapitanysagra
eldallitottdk, ezzel ... vadlottat az 0lési cselekmény végrehajtdsdban
megakadalyoztak.

A vadlott altal magéanal tartott, az eljaras soran biinjelként lefoglalt kés pengéjének
hossza 19,5 centiméter, kihegyezett, ¢les, jol kézben tarthatd, nagy erd kifejtésére
alkalmas. Megfeleld testtajékra - nyakra, mellkasra vagy artéridra - iranyulo,
megfeleld erdbehatdssal torténd szuras esetén kiilonosen alkalmas emberélet
kioltasara. A vadlott tudata a beszamitasi képessége korlatozottsaga ellenére az eszk6z



olésre alkalmassagat atfogta.

vadlottat a Nograd Megyei Rendor-fokapitanysag Blniigyi Osztilya a
12000/34/2010/bii. szamu hatarozataval drizetbe vette.

A vadlott 2010. februar 5-én 23.30 oratol 2010. februar 8-an 14.45 6raig Orizetben
volt, majd szabadlabra lett helyezve.

(A Nograd Megyei Foiigyészség B. 320/2010/1-1. BTO szamu vadirataval vad
targyava tett cselekmény, alapiigy).

II. ... vadlott 2010. marcius 12-én napkdzben az altala szedett gyogyszerekre ...on,
egy sorozoben sort és palinkat ivott, majd ...ba utazott autdbusszal ... nevii baratjdhoz
¢s vitt magaval 4 liter bort, amit egylitt megittak.

¢szlelte, hogy ... mar ittas allapotban van, emiatt nem tud hazautazni, de mivel
nala nem tudja tolteni az ¢jszakat, ezért ... lakdsabdl egyiitt elindultak egy ismerds
lakasara, ahol ... szerint a vadlott az ¢jszakat eltolthette volna.
A ... lakasarol tortént elindulds utadn ... még inni akart egy sort, ezért a ... ba mentek.
A ... ba torténd megérkezés eldtt a vadlottnak epilepszids rohama volt.

A ittas allapotban 1évé vadlott €s a szintén ittas allapotban 1&vé ... 22 6ra 10 perc
koriili id6ben érkezett meg a ... szdm alatt 1€v6 ... ba. Megérkezésiikkor a pult mégott
a padlot mosta a fogadoban felszolgdloként dolgozo ... sértett, akitdl a vadlott azirant
érdeklddott, hogy ehetnének-e valamit. ... kozolte a vadlottal, hogy zarora van, ezért
mar nincs kiszolgélas, majd folytatta a padl6 felmosasat.

.. ekkor az egyik asztalrol felvett egy étkezokést, majd a felmoso vodrot atlépve ,,Na
akkor ...” kezdetli kijelentéssel ... tamadt. Ennek soran a vadlott bal kezével megfogta
a sértett kezében 1évo felmosofat, mikozben a jobb kezében 1évo késsel ... felé szurt.

. ugy haritotta el az 6t ért tamadast, hogy megfogta a vadlott jobb kezét, mikdzben

igyekezett ...t magatol tavol tartani. A vadlott betolta a sértettet a pult mogott 1évo
mosogato helyiségbe, majd amikor elérték ennek hatsé falat, a sértett le akart szaladni
a pincébe vezetd 1épcsdn, azonban a vadlott a sértett ruhdjat fogva huzta 6t vissza,
aminek kovetkeztében mindketten lezuhantak a 1épcsén. A vadlott a kést a pincébe
torténd leesés kozben elejtette, az a hiitészekrény alé csuszott be.
Az esés utan ... sértett kiment a pincébdl és a ,,... kocsma™ néven ismert szomszédos
vendéglatd helyiségbe ment segitséget kérni. A ... kocsmaban tartézkodott a
szolgalatban 1év6 renddrjardr. A sértett a két szolgalatban 1év6 renddrrel ment vissza a
... ba.

A rendOrjardr intézkedése soran észlelte a vadlott ittas allapotat, ezért az eldallitasa
utan az ligyeletes orvossal megvizsgaltattak. Az {ligyeletes orvos vizsgalatat kovetden
...t a balassagyarmati kérhdz pszichiatriai osztalyara utalta be.



A Rétsagi Renddrkapitanysag a 2010. marcius 22. napjan kelt 12040/100-8/2010/bii.
szamu hatarozataval a vadlott Orizetbe vételét rendelte el.

A ... biztonsagi kamerai 4ltal készitett DVD felvételeket és a vadlott altal eszkdzként
hasznalt étkezd kést lefoglaltak.

A vadlott altal eszkoziill hasznalt kés teljes hosszusaga 20 centiméter,
pengehosszusaga 10 centiméter. A kés pengéje korivszerii, tompa hegyben végzddik.
Az egyélii penge vagoélén annak hegyétdl 0,5 cm-re 7 centiméter hosszan fogazott, a
tobbi részen a kés éle tompa. Ezzel a késsel kisebb erejii erébehatassal sulyos,
¢letvesz€lyes sériilés nem hozhaté 1étre. Nagy erejii erObehatassal, megfeleld
testtajékra - mellkas vagy honalj teriiletére - irdnyzott nagy erejii szirassal sulyos,
¢letveszélyes, vagy akar halalt okoz6 sériilés is 1étrehozhato.

Ez a kés a vadlott 4ltal alkalmazott modon - jobb oldalrol, vallmagassagbol, legfeljebb
kozepes erejii szurd mozdulattal - még abban az esetben, ha a sértett nem tudja
kivédeni, stlyos vagy €letveszélyes seriilés okozasara nem alkalmas. Amennyiben a
szuras a sértett arcat vagy a szemét éri, 8 napon tuli gydgytartamu arckoponyacsont
vagy szemsériiléssel jaro sériilés keletkezésének a redlis lehetdsége fennallt volna. A
szemsériillés esetén akar maradando  lataskarosodassal  jar6, maradando
fogyatékossagot eredményezd sériilés is keletkezhetett volna.

A vadlott cselekményét ... sértetten kiviil ..., a ... dolgozoja, ..., a vadlott baratja, és
két vendég; ... és ... - észlelte. A vadlott cselekménye a fogaddban tartozkododkban -
...ben, ...ban és ...ban - megbotrankozast, riadalmat keltett.

.. sértett a vadlott timadasanak kovetkeztében 8 napon beliil gyogyuld a jobb felkar
zuzdasat szenvedte el. A sériilés keletkezhetett a jobb felkar erdteljes megragadasatol,
de 1étrejohetett a pince 1épcsdjerdl tortént lezuhanastol is.

a sérelmére elkovetett cselekmény miatt a vadlottal szemben a magéaninditvanyat
2010. marcius 12. napjan joghatalyosan megtette (Nyom. ir. 19. oldala).
(A Balassagyarmati Varosi Ugyészség B. 522/2010/13. szamu vadiratdval vad
targyava tett cselekmény, egyesitett tigy).

vadlott a 2010. februdr 5-1 cselekménye idején kozepes-sulyos foka, a 2010.
marcius 12-1 cselekménye idején sulyos foku alkoholos befolyéasoltsag allapotaban
volt.

.. vadlott altal elfogyasztott szeszes ital ndla mindkét esetben szokvanyos ittassaghoz
vezetett. A rendszeres €s nagymértékii alkoholfogyasztas klinikai jelei ndla nem
talalhatdak meg, a vadlott nem alkoholista. A 2010. februdr 5-1 cselekménye eldtt nem
volt epilepszias rosszulléte, azonban az epilepszias személyiségzavar a cselekmény és
az elmeorvos szakeértoi vizsgalata idején fellelheto volt, a cselekmeny kialakulasdhoz
hozzajarult €s a beszamitasi képességét kozepes mertékben korlatozta.

A vadlottnak a 2010. marcius 12-i cselekménye el6tt epilepszids rohama volt, emiatt
kodos, roham utani, nem teljesen feltisztult allapotban volt. Ez hozzdjarult a



cselekménye kialakuldsdhoz ¢€s a beszadmitdsi képességét kozepes mértékben
korlatozta.

A vadlott altal szedett gyogyszerekre tilos az alkoholfogyasztas, azonban e tiltas
megszegése onhibabol eredd kovetkezménynek tekinthetd.

.. vadlott a megyei birosagon 4. B. 73/2010. szamon indult tigyben 2010. februar 5-
én 23.30 6ratol 2010. februar 8-an 14.45 o6raig Orizetben volt.

A véadlott a Balassagyarmati Varosi Birosagon 2. B. 273/2010. szdmon indult iigyben
2010. marcius 22-én 09.30 o6ratol orizetben, majd 2010. marcius 24-t6l eldzetes
letartoztatasban volt.

A vadlott el6zetes letartoztatasat a Nograd Megyei Birosag a 2010. szeptember 13.
napjan tartott targyalasdn kihirdetett 4. B. 73/2010/11-1I. szamu végzésével
megsziintette és elrendelte hazi Orizetét. A megyei birdsdg végzését a Fovarosi
fté16tabla, mint masodfoku birdsag a 2010. oktdber 4. napjan kelt és jogerds 2 Bkf.
10.995/2010/4. szamu végzésével helybenhagyta.

A megyei birosadg a vadlott hazi drizetét a 2010. december 13. napjan kelt és jogerds
4. B. 73/2010/21-1. szamu végzésével megsziintette és vele szemben lakhelyelhagyési
tilalmat rendelt el, amelyet a 2011. februdr 23-i targyaldson hozott és jogerdre
emelkedett 4. B. 73/2010/24-11. szamu végzéssel sziintetett meg.

A vadlott szabadlabra helyezését kovetden a hazi drizet és a lakhelyelhagyasi tilalom
szabdlyait megtartotta, életvitelében pozitiv valtozas kovetkezett be, az orvosi
kezeléseken megjelenik, a gyogyszereit beveszi, nem fogyaszt szeszes italt, az apjaval
kordbban fennallott kifogasolhat6 kapcsolatat rendezte.

A megyei birésag a bizonyitdsi eljards soran kihallgatta a vadlottat, tanuként
megidézte a vadlott apjat, id. ... sértettet €s a vadlott anyjat, ...nét. A vadlott apja és
anyja a birdsag targyalasan €It a Be. 82. § /1/ bekezdésének /a pontja szerinti
mentességl jogaval, nem kivant vallomast tenni, ezért a Be. 296. § /2/ bekezdése
alapjan a korabban tett vallomasuk felolvasdsara nem volt lehetdség és nyomozas
soran tett vallomasukat nem lehetett bizonyitasi eszkozkent figyelembe venni. Id. ...
sértett megindokolta, hogy azért nem kivan vallomast tenni, mert a fidnak
megbocsatott (9. sz. Tjkv.4. oldala).

A megyel birosdg tanuként hallgatta ki a 2010. februar 5-i cselekmény soran
intézkedd rendorjardr tagjait; ...t és ...t, a 2010. marcius 12-én tortént cselekmény
sértettjét, ...t, valamint ..., .... és ... tanit. Meghallgatta az ligyben szakértéi véleményt
eléterjesztd dr. Béla Arpad és dr. Juhdsz Tamas igazsagiigyi elmeorvos- és
orvosszakértét, megtekintette az eljards soran bunjelként lefoglalt késeket és a
marcius 12-1 cselekmény soran a ... kamerai 4ltal rogzitett DVD felvételeket, ezen
tulmenden ismertette a nyomozas soran keletkezett iratokat, koztik az Orizetbe
vételre, az eldzetes letartdoztatasra és a hazi Orizetre vonatkozo hatarozatokat.



A megyei birdsag 2010. junius 17-én tartott tirgyalasan a B. 320/2010/1-1. BTO
szamu vadirat ismertetése utan ... vadlott azt nyilatkozta, hogy ,,a vadat megeértettem,
de nincs hozzaflizni valom™ (9. sz. Tjkv. 3. oldala). Az ezt kovetd torvényes
figyelmeztetések utan ... €lt a terhelti jogaival és nem kivant vallomast tenni a 2010.
februar 5-1 cselekményr6l. A birdsag ezért a Be. 291. § /1/ bekezdése alapjan
felolvasassal ismertette a vadlott nyomozas soran tett vallomadsait. ... gyanusitott elsé
kihallgatdsa 2010. februar 5-én 22 6ra 52 perckor kezdddott a Rétsagi
Renddrkapitanysag hivatalos helyiségében. Az alapos gyanu kozlésére azt véalaszolta,
hogy a gyanusitast ,,Ertettem. Panaszt nem teszek, mert nincs miért” (Nyom. ir. 193.
oldala). Ezt kovetden €lt a terhelti jogaival és nem tett vallomast.

A gyantsitott masodik kihallgatasara 2010. marcius 11. napjan kertlt sor, amikor a
torvényes figyelmeztetések utan mar tett vallomast (Nyom. ir. 197-203. oldalig).
Vallomasa sordn eldadta, hogy a gyanusitasban megjelolt napra mar csak részletekben
emlékszik, mert gyogyszer hatasa alatt allt és a gyogyszerekre alkoholt is fogyasztott.
Vallomésaban arra vissza tudott emlékezni, hogy milyen gyogyszereket vett be ¢€s
hogy a helyi italboltban nagyobb mennyiségli - kb 8-10 liveg - sort ivott. Eldadta,
hogy az apjaval konfliktusos a viszonya, ezért mar kb 10 éve a nagyanyjaval lakik.
J6zan allapotban gondosan kertili a taldlkozast, apjaval még csak nem is beszélget. A
gyanusitasban szerepld cselekményre halvanyan emlékszik. Arra még vissza tud
emlékezni, hogy a sziilei hazaban csak az anyja volt otthon, az apja nem, azonban azt
nem tudja, hogy ezutdn mi tortént. A kovetkez6 mozzanat, amire vissza tud
emlékezni, hogy a renddrok a zsebeit kipakoltatjadk, majd hogy a renddrségen van
megbilincselve.

A védlott a nyomozas soran tett és felolvasassal ismertetett vallomasait felismerte és
fenntartotta.

A birdsag tantiként hallgatta ki az intézkedd renddrjardr tagjait.

... tanu volt a jardrparancsnok, aki a birosag 2010. janius 17-€én tartott targyaldsan tett
vallomdasaban (9. sz. Tjkv. 911. oldala) - a renddri intézkedésrdl késziilt jelentéssel
egyezden - eldadta, hogy az iigyeletestdl kapott utasitasra jelentek meg a vadlott
sziileinek a lakdsaban. 15 ora 50 perckor érkeztek meg a vadlott sziileinek ... szam
alatti lakasaba. Ekkor csak a vadlott tartozkodott a lakasban, akinek a kezében egy
dobozos sor volt. Azirant érdeklddtek, hogy hol vannak a sziilei, mire ... azt felelte,
hogy ,,az édesanyja a szomszédban lakd nagysziiléknél van, az édesapja pedig a
munkabdl még hala istennek nem ért haza, mert ha hazajon, rogton belevagja a kést”.
Ezt kovetden ... kétszeri felszolitdsra - miszerint sziro- vagoeszkozeit, ha van nala
adja elo - azt valaszolta, hogy nincs ndla semmi. Kozolték vele, hogy ruhazat
atvizsgalast fognak végrehajtani, majd amikor ... felhizta a puloverét, a renddrok
meglattak azt, hogy a vadlott jobb zsebében egy kés van. ... kiiitétte ... kezébdl a kést,
majd megbilincseltek. Arra a kérdésre, hogy a késsel mi volt a sziandéka, ...
megismételte hogy ,,az apamat akarom megolni vele”.



tanl volt az intézkedd renddrjarOr masik tagja. ... a birosag 2010. janius 17-1
targyalasan tortént kihallgatasa soran (9. sz. Tjkv. 11-13. oldalig) mar nem nagyon
tudott pontosan visszaemlékezni a torténtekre, azonban az intézkedésrdl kesziilt
renddri jelentések ismertetése utdn azok tartalmat fenntartotta. ... tant az ismertetések
utan mindenben megerdsitette a ... altal tett vallomast.

A Rétsagi Renddrkapitanysag 2010. februar 5. napjan kelt 12040/500241/2010/id.
szdmu hivatalos feljegyzése (nyom. ir. 41. oldala) tanusitja, hogy a vadlott anyja, ...né
ezen a napon 15 dra 40 perckor zaklatott, ijedt allapotban tett bejelentést €s kért gyors
rendOri segitséget azért, mert a gyogyszerek €s alkohol hatasa alatt 4116 fia ,,magahoz
vett egy kést és kijelentette, hogy megkeresi az apjat és meg6li”. A hivatalos
feljegyzés tartalmazza az intézkedd rendéroknek azt a kozlését is, hogy megtalaltak a
kést ...ndl, aki az intézkedés soran tobbszor tett olyan kijelentést, hogy ,,ha az apja
megy haza elébb, megdlte volna 6t”.

Dr. Juhdsz Tamds igazsagligyi orvosszakértd az irdsban elOterjesztett
szakvéleményében (Nyom. ir. 59 - 65. oldala) és a targyalason tortént meghallgatdsa
soran véleményt adott a vadlottdl lefoglalt és biinjelként kezelt, majd altala
megvizsgalt késrél €s a kés haszndlata lehetséges kovetkezményeirdl. Véleménye
szerint a vadlottdl elvett kés 32 cm teljes hosszusagl, a pengéje 19,5 cm hosszu, a
markolatndl 3 cm széles. A penge a vagoél és a fok feldl egyarant keskenyedd
hegyben végzodik. Az egy ¢éli kés kedvezdtlen esetben, megfeleld erébehatdssal,
megfeleld testtdjékot érd szaras esetén az emberélet kioltdsaval jard sériilés
létrehozasara alkalmas. ... atlagos fizikumu, aki ,,nagy-erejli sztrésra is képes fizikai
adottsagai alapjan™ (9. sz. Tjkv. 7. oldala). A vadlottol lefoglalt késsel megfeleld
testtajekot, megfeleld erdbehatdssal érd szurassal képes lett volna az apja, id. ...
¢életének kioltasara.

A kés pengehosszusaga miatt kiilondsen alkalmas az emberélet kioltasara (9. sz. Tjkv.
6. oldala).

A megyei birdsag 2010. december 13-an tartott targyalasan, a B. 522/2010/13. szamu
vadirat ismertetését kovetden ... vadlott a 2010. marcius 12-én elkovetett
cselekményeiben részben érezte blinosnek magat (21. sz. Tjkv. 3. oldal). Vallomésa
szerint csupan addig tud visszaemlékezni a torténtekre, hogy a ...ban kiszolgalast kért
a felszolgéalotol. Az emlékezetkiesését azzal indokolta, hogy a fogaddba tortént
megérkezése eldtt epilepszids rohama volt és ezen a napon a gyogyszereire nagyobb
mennyiségll szeszes italt fogyasztott.

A birosdg a vadlott el¢ tarta a nyomozas soran tortént kihallgatisairol kesziilt
jegyzokonyveket.

A nyomozas soran az elsO kihallgatasara 2010. marcius 22-én 10 6ra 55 perckor kertilt



sor. A vadlott nem €It panasszal a gardzdasag vétsége miatti alapos gyanu kozlésével
szemben ¢€s vallomast tett. Vallomasaban - noha hivatkozott arra, hogy csak nagyon
homalyosan emlékszik a torténtekre - beismerte azt, hogy a ... ban kiszolgélast kért a
felszolgalotol, aki azt valaszolta neki, hogy ,,mar nincs szakéics”. Nehezen tudja
elviselni, ha valaki ellentmond neki, ilyenkor agressziv. Felvett egy kést €s nekiment a
kiszolgalondének. Dulakodtak, majd valahova leestek és megiitotte a térdeit. Jottek a
renddrok, orvoshoz majd a kérhazba vitték (Nyom. ir. 353., 354. oldala).

Masodik kihallgatasara 2010. aprilis 21. napjan 9.55 o6rakor keriilt sor. Ekkor a
garazdasag vétsége €és a konnyl testi sértés vétsége alapos gyanujat kozolték vele. A
vadlott ekkor kijelentette, hogy csak a véddje jelenlétében kivan vallomast tenni. A
gyanusitas kozlésével szemben panasszal nem ¢€lt, azonban hivatkozott arra, hogy nem
emlékszik a torténtekre. A kordbban tett vallomésait pontositotta azzal, hogy - 2010.
februdr 5-én - nem csupdn az apjat, hanem magat is meg akarta 6lni (Nyom. ir. 359. és
363. oldala).

. sértett a birésag 2010. december 13-1 targyalasan (21. sz. Tjkv. 4-6. oldala) és a
nyomozas soran tett vallomasaiban (Nyom. ir. 229-243. oldala) Iényegében egyezden
adta eld, hogy 2010. marcius 12-én este a ... ban dolgozott pincérként. Zarora utan -
mikozben 6 a pult mellett a padlét mosta - bejott a fogadoba két férfi. Az egyik - a
vadlott - azirant érdeklddott, hogy lehet-e enni, amire kdzolte, hogy mar zarva van a
konyha, ezért nem lehet ételt fogyasztani. Ezutan kb. 2-3 madsodperc elteltével a
vadlott atlépve a felmoso vodrot odament hozza és ,,na akkor...” - megkezdett de be
nem fejezett mondattal - nekitamadt Ggy, hogy megfogta a felmosofat és a bal kezét,
mikdzben 6 védekezésiil 6sztondsen maga elé emelte a kezeit, hogy igy tavol tartsa
magatol a timadot. Ekozben latta azt, hogy a tAmadd jobb kezében valami fémes targy
megcsillan, amivel vallmagassagban sziré mozdulatot tett. A mozdulat nem volt
eroteljes, azt bal kézzel sikeriilt elharitania. Dulakodas kozben a tdmado tolta hatra a
mosogatd helyiségben, majd a hats6 falnal jobbra fordulva igyekezett kiszabadulni,
hogy a pincén keresztiil elmenekiiljon. A tdmado6 fogta a ruhdjat, ment vele a Iépcsén
¢s kozben huzta vissza, igy mindketten lezuhantak a Iépcsén. Az esés kozben a
tamado elengedte 6t, ekkor a pincébdl kimenekiilt és a szomszédos ... kocsméba ment
segitséget kérni. A .. kocsmaban tartozkodott két szolgéalatban 1évé renddr, veliik
egyiitt tért vissza a ...ba. A Rétsagi Kdzponti Orvosi Ugyeleten 2010. mércius 13-4n
02 orakor jelent meg, sériiléseirdl orvosi latlelet késziilt (Nyom. ir. 61-62. oldala).

A Rétsagi Rendoérkapitdnysagon 2010. marcius 12-én feljelentést tett, kérte a tamado
felelésségre vonasat (Nyom. ir. 13-19. oldalig).

. sertettnek 8 napon beliil gyogyulo - jobb felkar zzddasa - sériilese keletkezett.
... tana a ... szakécsa, aki a nyomozas soran (Nyom. ir. 251-257. oldala) és a birdsag

targyalasan (21. sz. Tjkv. 11 - 13. oldala) tett vallomasdban a 2010. marcius 12-én a
...ban torténteket ... sértettel egyezden adta eld. Vallomasa szerint igyekezett a



sértettnek segiteni, de minden olyan gyorsan tortént, hogy mar csak a pince
1épcsdjének aljan érkezett a kozeliikbe, de akkor a sértett mar nem volt ott, a timadoja
pedig ott fekiidt. Kérdére vonta a vadlottat, aki zavartan viselkedett. A nyomozas
soran tett vallomasa szerint a vadlott , kérdon nézett ram, a kezeit is kitarta, mintha
nem értené, hogy mi van ¢és kozben ugy tett, mintha nem emlékezne semmire (Nyom.
ir. 255. oldala). A vadlott zavarodottsagara vonatkozo eldéadadsat a birdsag targyalasan
tett vallomasdban is megerdsitette (21. sz. Tjkv. 13. oldala).

tan1 2010. marcius 12-én este baratjaval, ...ral egyiitt vendégként tartozkodott a
...ban. A tanl a nyomozas soran (Nyom. ir. 271-273. oldala) ¢s a birosag targyaladsan
(21. sz. Tjkv. 14-16 oldala) tett vallomaséban ... sértettel egyezden adta eld a
torténteket. Vallomdsa szerint a vadlott magatartasatol ,,nagyon megijedt” (21. sz.
Tjkv. 15. oldal 2. és 5. bekezdése). A rendori intézkedés soran a vadlott ,,nagyon
zavarodottan viselkedett” (21. sz. Tjkv. 16. oldal 2. bekezdése).

a vadlott baratja, aki a nyomozas soran (Nyom. ir. 249. oldala) és a birosag
targyalasan tett vallomésaban (21. sz. Tjkv. 9-10. oldala) a 2010. marcius 12-én
torténteket a vadlottal egyezden adta eld, azonban a ...ban tortént tettlegességrdl nem
tudott vallomast tenni, mert - vallomasa szerint - annyira ittas volt. A tanu arra vissza
tudott emlékezni, hogy mieldtt a ...ba megérkeztek volna, ... nak ,;rohama volt, le
kellett fektetnem a foldre” (Nyom. irt. 249. oldal 1. bekezdése). A tant vallomésa
szerint a fogadoban leiilt egy székre, ittassaga miatt talan el is aludt és mar csak a
kiabalasra lett figyelmes, aminek az okt nem tudja.

A megyei birdsag 2010. december 13-an tartott targyaldsan lejatszatta azokat a
lefoglalt €és az iratoknal kezelt DVD felvételeket, amelyek a 2010. marcius 12-én este
torténteket a ... kiilonbozd helyen felszerelt kamerai rogzitettek.

A felvételek a ... sértett, ... €s ... altal tett vallomasokat erdsitették meg.

A megyei birdsag a 2011. februar 23-i targyaldsan meghallgatta dr. Béla Arpad iii
elmeorvos-szakértét, aki a vadlott elmeéllapotara és ittassdgdra vonatkozdan -
tarsszakértd bevonasaval - adott szakvéleményt.

Dr. Béla Arpad elmeorvos szakérté a targyalason (11. sz. Tjkv. 2-7. és 24. sz. Tjkv. 2-
6. oldala) tortént meghallgatdsa soran szakvéleményeit (Nyom. ir. 95-115. oldala, 4.
B. 73/2010/24.), ¢és annak kiegészitését (Nyom. ir. 119-121. oldala) az irasbelivel
egyezOen adta eld, azokat kiegészitette ¢€s az els6ként adott szakvéleményben
technikai hiba folytan keletkezett oda nem ill6 megallapitasat (Nyom. ir. 115. oldal
utolso kezdése) helyesbitette.

A megyel birdsag a feltart bizonyitékokat az alabbiak szerint értékelte;

A személyi rész adatait a vadlott altal a targyalasokon tett - kétségbe nem vont - (9.
sz. Tjkv. 9. oldala és 26. sz. Tjkv. 12. oldala) vallomasa alapjan allapitotta meg, mert a
vadlott erre vonatkozd nyilatkozatait a nyomozas soran tett vallomasai (Nyom. ir. 199.



¢s 351. oldala), valamint az erkdlcsi bizonyitvanyok (Nyom. ir. 147. és 277. oldala) is
megerdsitik.

A torténeti tényallds mindkét pontja vonatkozasadban elfogadta a vadlottnak azt a
mentseégét, amely szerint a cselekmények bizonyos részeire nem emlékszik, mert az
igazsagiigyi elmeorvos szakértd véleménye megerdsitette, hogy a vadlott altal
elfogyasztott szeszes ital - ami sulyos fokli szokvanyos, de nem koéros, vagy
csokevényes koros - ittassdgot eredményezett és emlékezetkiesést okozhatott (11. sz.
Tjkv. 5. oldal utols6 bekezdése).

A megyei birosag elfogadta a vadlott vallomaséanak azt a részét, amely a tényallas I1.
pontjdban meghatarozott cselekményei - a ... ba tortént megérkezése - elotti
epilepszids rohamara vonatkozott, mert ezt ... vallomasa (21. sz. Tjkv. 10. oldal 1.
bekezdése) is megerdsitette.

A vadlott a tényallas torténeti részében irt cselekményei elkovetését lényegében
beismerte, azonban mentségiil arra hivatkozott, hogy nem emlékszik a torténtekre.

A megyei birosag a 2010. februdr 5-én 15 ora utan a vadlott sziileinek ... szam alatti
lakdsan, az apja sérelmére megvaldsitott cselekményére vonatkozdan elfogadta az
intézkedésben részt vett rendorok - ... és ... - tanuk vallomasat, mert azokat a
renddrségre tortént bejelentésrdl késziilt hivatalos feljegyzés (Nyom. ir. 41. oldala),
valamint a vadlott 2010. marcius 11-1 (Nyom. irt. 197-203. oldala) és 2010. 4prilis 21-
1 vallomésa (Nyom. irt. 363. oldala) is megerdsiti.

Id. ... sértett és ...né tant (a vadlott apja €s anyja) a birésag targyalasin mentességi
jogéval élt, ezért a nyomozas sordn tett vallomasaikat nem lehetett értékelés korébe
vonni.

A megyei birosag a 2010. marcius 12-én 22 6ra utdn ...ban, a ... szdm alatt 1év0 ... ban
tortént cselekményre elfogadta ... sértett, ... és ... tan vallomésat, mert azokat a
fogado biztonsagi kamerai 4ltal rogzitett DVD felvételek egyértelmilien megerdsitik.
A megyei birésadg a 2010. marcius 12-én tortént cselekmény elé6zményeire - a vadlott
epilepszias rohamadra - a vadlott és ... tanu altal tett vallomast elfogadta, mert azt dr.
Béla Arpad elmeorvos szakértd véleménye, ... és ... tanu vallomasa is megerdsitette.

A megyei birésag a bilincselekmények soran a vadlott altal eszkozként hasznalt
eszkozok - kések - fizikai jellemzdire, az emberélet kioltdsara valo alkalmassagéra, ...
sériilésének keletkezésére és annak gyogytartamara vonatkozdan elfogadta dr. Juhdsz
Tamas iii orvosszakértd szakvéleményeit és azok targyalasokon tett kiegészitéseit
(alapiigy: nyom. ir. 59-65 oldala, 4. B. 73/2010/9. sz. Tjkv. 5-8 oldala, egyesitett ligy:
4. B. 73/2010/13. és /21. sz. Tjkv. 7-8 oldala).

A megyei birésag elfogadta dr. Béla Arpad iii elmeorvos szakértdnek a vadlott
ittassaganak mértékére, egészségi allapotara, szemeélyiségzavarara, az altala szedett



gyogyszerek és a szeszes ital egyiittes hatdsara, valamint a beszamitasi képességének
korlatozottsagara vonatkozo - kétségbe nem vont - megallapitasait (Nyom. ir. 95-115.
oldala, 11. sz. Tjkv. 2-7 oldala, /24. sz. Tjkv. 2-7 oldala ¢és a 2011. februar 23-i
targyalason becsatolt kiegészitd elmeorvos-szakeértdi vélemeénye).

Az elbzetes fogvatartasra €s hazi Orizetre vonatkozd adatokat a birdsag az Orizetbe
vételi, az elézetes letartoztatas elrendelésére, meghosszabbitasara, megsziintetésére €s
hazi 6rizet elrendelésére, valamint annak megsziintetésére vonatkozd hatarozatok és
bv intézeti értesitd (alapiligy: nyom. ir. 171-175. és 181. oldala, egyesitett ligy: nyom.
ir. 303-305. oldala, 317-321, 323-324, 333-335 ¢ 337-338. oldala, 4. B. 73/2010.
iratok /11-11., /12. /21-1. szam) alapjan allapitotta meg.

A Balassagyarmati Vérosi Ugyészség a B. 522/2010/13. szamu vadiratdban a 2010.
marcius 12-én 22 Ora utan a ... szam alatt 1évd ... ban elkdvetett cselekményre
inditvanyozta tantiként megidézni ...t.

A megyei birdsag ... tanut targyaldsra megidézte, az 1déz€s azonban nem vezetett
eredményre. E cselekményrdl tobb kameraallasbol késziiltek DVD felvételek,
amelyek ... sértett, ... és ... tanu vallomasaval egylitt kétséget kizardan bizonyitjak a
vad targyava tett cselekmény elkovetését. Erre tekintettel sem az ligyész, sem a
vadlott, sem a védé nem ragaszkodott ... tanu kihallgatdsahoz. A megyei birdsag ugy
itélte meg, hogy e cselekmény tényallasa ... tant vallomdasa nélkiil is kétséget kizardéan
megallapithaté, a tantt kihallgatdsahoz valdé ragaszkodds csupan az eljarés
indokolatlan elhtizdédasat eredményezné, ... tant kihallgatasat ezért melldzte.

.. vadlott a tényallas 1. pontjaban irt cselekményével - azzal, hogy az élet kioltasara
kiilonosen alkalmas, 19,5 cm pengehosszusagi kést magahoz vette €s anyja kérése
ellenére maganal tartott abbol a célbol, hogy a vele hosszabb 1d6 6ta rossz viszonyban
1évé apjat megolje, az emberolés biintette elkovetésének feltételét biztositotta és
ezaltal - megvalositotta a Btk. 166. § /1/ és /3/ bekezdése szerinti emberdlés
eldkésziiletének biintettét.

A tényallas II. pontjaban irt kihivoan kozosségellenes cselekményével - azzal, hogy
nyilvanos helyen a magahoz vett késsel ... sértettre tdmadt, vele szemben erdszakot
tanusitott, majd a sértett védekezése kovetkeztében kialakult dulakodéas sordan neki 8
napon beiil gyogyuld testi sériilést okozott ¢és magatartisaval az azt észleld
személyekben riadalmat keltett - megvaldsitotta a Btk. 271. § /1/ bekezdése szerinti
garazdasag vétségét és a Btk. 170. § /1/ bekezdése szerinti testi sértés vétségét.

A megyei birosag ezért a Be. 330. § /1/ bekezdése alapjan - a Nograd Megyei
Foiigyészség B. 320/2010/1-1. BTO szamu és a Balassagyarmati Varosi Ugyészség
B.522/2010/13. szamu vadirataval egyezden - ... vadlottat blinosnek mondta ki a Btk.
166. § /1/ és /3/ bekezdése szerinti emberdlés elOkésziiletének blintettében, a Btk. 271.
§ /1/ bekezdése szerinti gardzdasag vétségében €s a Btk. 170. § /1/ bekezdése szerinti
testi sértés vétségében.



A megyei birdsdg a biintetés kiszabisa korében az alabbi biindsségi tényezdket
értékelte;

A vadlott terhére sulyositoként a kettdnél tobb blinhalmazatot, az 6nhibabdl eredd
ittas allapotban torténd elkovetést, az ¢élet és testi €pség, valamint a kéznyugalom
elleni bilincselekmények orszadgos és helyi gyakorisagat, az emberdlés eldkésziilete
blintette esetében azt, hogy az altala alkalmazni kivant eszk6z az emberélet kioltasara
kiilonosen veszélyes, hogy kozeli hozzatartozdja sérelmére valdsitotta meg, a
csaladon beliili erészak orszagos és helyi gyakorisagat, a gardzdasag vétsége esetén
azt, hogy e cselekménye az azt észleld személyekben riadalmat keltett, a testi sértés
esetén azt, hogy nd sérelmére valositotta meg. Tovabbi sulyosito tényezd a garazdasag
€s a testi sértés vétsége esetén az, hogy e cselekményeket az emberdlés
elokésziiletének blintette miatt mar folyamatban 1év0 biintetd eljaras hatdlya alatt
kovette el.

A vadlott javara enyhitdként a biindsségre is kiterjedd beismerd vallomasat, a
targyalas kozvetlensége folytan tanusitott megbdnasat, blintetlenségét, a sértettek
megbocsatasat, hogy az emberdlés elOkésziilete blintettének sértettjével, az apjaval a
kapcsolatat rendezte, hogy epilepszia betegsége a cselekmények kialakuldsaban
kozrehatott €s a beszamitasi képessége kozepes mértékben korlatozott volt.

A védlott cselekményei egy eljarasban lettek elbirdlta, azok egymassal
blinhalmazatban allnak (Btk. 12. § /1/ bekezdése).

A Btk. 166. § /3/ bekezdése az emberolés elOkésziilete blntettére 5 évig terjedd
szabadsagvesztés biintetés, a Btk. 271. § /1/ bekezdése a gardzdasag vétségére €s a
Btk. 170. § /1/ bekezdése szerinti testi sértés vétségére 2 ¢évig terjedd
szabadsagvesztés, kozérdekli munka vagy pénzbiintetés kiszabasat rendeli.

A Btk. 85. § /1/ bekezdése rendelkezik arrdl, hogy blinhalmazat esetén egy biintetést
kell kiszabni. A /2/ bekezdés értelmeben a biintetést a blinhalmazatban levo
blincselekmények biintetési tételei koziil a legstilyosabbnak az alapulvételével kell
kiszabni. A /3/ bekezdés alapjan ha a torvény biinhalmazatban 1évd blincselekmények
koziil legalabb kettOre hatarozott ideig tartd szabadsagvesztést rendel, a /2/ bekezdés
szerinti blintetési tétel felsd hatara a felével emelkedik, de az nem érheti el az egyes
blincselekményekre megallapitott biintetési tételek felsd hatardnak egyiittes tartamat.
E szabalyok figyelembe vételével a vadlott cselekményeire alkalmazhatd biintetési
tételkeret 2 honaptol 7 évig terjedd szabadsagvesztés.

A megyei birésag ugy itélte meg, hogy a vadlottal szemben halmazati biintetésiil a
Btk. 37. §-aban meghatarozott biintetési célok elérése érdekében szabadsagvesztés
blintetés alkalmazésa sziikséges.

A Btk. 83. § /1/ bekezdésében meghatarozott biintetés-kiszabasi elvek - az elbiralt
blincselekmények ¢s a vadlott tarsadalomra veszélyessége, valamint az értékelt
blingsseégi tényezok - értékelése alapjan a megyei birdsag ugy itélte meg, hogy a Btk.
40. § /2/ bekezdése szerinti torvényi minimumot meghalado, de a halmazati biintetés



kiszabasakor irdnyad6 emelt biintetési tételkeret kozépmértéktdl jelentdsen elmarado
tartamu szabadsagvesztés biintetés alkalmazasa sziikséges ... vadlottal szemben a
biintetési célok elérése érdekében.

A szabadsagvesztés biintetés végrehajtasi fokozata a Btk. 43. §/a pontja alapjan
borton, mert az biintett miatt lett kiszabva.

A megyel birosag vadlott beszamitasi képessége korlatozottsagara és a személyi
koriilményeiben a bilintetd eljaras soran bekovetkezett kedvezd valtozasara
figyelemmel Ugy itélte meg, hogy a biintetés célja annak végrehajtasa nélkiil is
elérhetd, ezért annak végrehajtasat a Btk. 89. § /1/ bekezdése alapjan - a /2/ bekezdés
szerinti kereteken beliili aranylag hosszabb prébaidore - felfliggesztette.

A megyei birésag megitélése szerint a felfliggesztett szabadsadgvesztés biintetés
probaideje eredményes eltelt¢thez a vadlott rendszeres figyelemmel kisérése
sziikséges, ezért vele szemben a Btk. 82. § /1/ bekezdés /d pontja alapjan
intézkedésként partfogo feliigyeletet rendelt el.

A megyei birdésag a felfiiggesztett szabadsagvesztés bilintetés végrehajtdsanak
elrendelése esetére a vadlott altal eldzetes fogvatartasban és hazi drizetben toltott 1d6t
a Btk. 99. § /1/ - /3/ bekezdése alapjan a szabadsagvesztés biintetésbe teljes egészében
beszamitani rendelte.

A megyei birdsag az eljarast befejezte, ezért az eljaras soran lefoglalt biinjelekre - a
késekre - mar nincs sziikség. A vadlott a tényallas 1. pontjaban irt cselekménye soran
a csaladja tulajdondt képezd 19,5 cm pengehossziisagi kést bilincselekmény
elkovetésének eszkoz¢Ell szanta, ezért azt a Btk. 77. § /1/ bekezdés /a pontja alapjan el
kellett kobozni és a Btk. 77. § /7/ bekezdése alapjan meg kellett allapitani, hogy annak
tulajdonjoga az 4llamra szall.

A tényallas II. pontjaban irt cselekmény soran eszkoziil hasznalt kés nem a vadlott,
hanem a ... tulajdona, azonban az annak képviseldjeként nyilatkozo sértett - mivel az
szamukra jelentds értéket nem jelentd fogydeszkoz - arra nem tartott igényt. A ...
tulajdonaban 1év6 késre sincs mar sziikség a eljaras érdekében, a megyei birdsag ezért
a Be. 155. § /1/ bekezdése annak lefoglalasat megsziintette és a /8/ bekezdés alapjan
elrendelte annak megsemmisitését.

A megyei birdsag a az eljaras soran felmertlt blinligyi koltségrdl a Be. 338. § /1/ - /2/
¢s /4/ bekezdése alapjan az aldbbiak szerint hatarozott:

A vadlottat bindsnek mondta ki a vad targyava tett cselekmények elkovetésében,
ezért a nyomozas ¢és birosagi eljaras soran felmeriilt koltség viselésére kotelezni
kellett.

A birosagi eljaras sordn a vadlotton kiviil allo ok miatt a 2010. november 16-i
targyalast el kellett halasztani, az ezen a targyalason felmeriilt koltség viselésére -
mert az nem a vadlott mulasztasa folytan, kovetkezésképpen sziikségteleniil meriilt fel
- nem lehetett a vadlottat kotelezni.



A helyi bir6sdgon indult biintetéiigy a megyei birosag eldtt folyamatban 1€vo ligyhoz
lett egyesitve. Ennek kovetkeztében az igazsagligyi orvos- €s elmeorvos szakeértot is
két targyalason kellett meghallgatni annak ellenére, hogy koriiltekintdbb nyomozati
eljaras esetén egy targyalason is eldadhattdk volna szakvéleményeiket. A szakértok
kétszeri meghallgatasa és igy az egyik targyaldson tortént megjelenéssel kapcsolatos
koltség a vadlott szempontjabol sziikségteleniil meriilt fel, ennélfogva a szakértdi
koltség egy részének viselésére sem lehetett a vadlottat kotelezni.

Az eljaras soran a fenti tételeken (klts. jegyzék 10 - 13., 15. és 19. tétele) tulmenden is
igen jelentds biintigyi koltség keletkezett. A vadlott rokkant nyugdijas, jelentés OTP
tartozasa van, betegsége miatt jelentds Osszeget kell gyogyszerre koltenie. A megyei
birosag gy itélte meg, hogy fennmarado rész az elbiralt biincselekmények sulyahoz
képest aranytalanul nagy, ezért a vadlottat a bliniigyi koltség egy része megfizetése
alol a Be. 338. § /4/ bekezdése alapjan mentesitette és megallapitotta, hogy azt a Be.
339. § /1/ bekezdése alapjan az allam viseli.

Balassagyarmat, 2011. év marcius ho 25. napjan.

Dr. Lente Istvan sk. a tanacs elndke, az alairdsban akadalyozott Fazekasné Géspar
Anna ¢s Dobrocsi Janos iilnokok helyett is.



