A Kuria
végzése

Az ligy szama: Kpk.I'V.39.040/2025/3.

A tanacs tagjai: Dr. Kalas Tibor a tanacs elndke, Dr. Sugar Tamas eléado bird, Dr. Hajdu
Edit biro, Dr. Sperka Kélman bir6, Dr. Tanczos Rita bird

A felperes: felperes (cim1)

Az alperes: Budapesti Fegyhaz és Borton (cim2)

Az alperes képvisel6je: alperesi képviseld

A per targya: eljaro birdsag kijelolése

A felterjeszté birésag neve és az iigy szama: Févarosi Torvényszék 2025. februar 18-an
hozott 52.K.700.394/2025/2. szam végzése

Rendelkezo rész

A Kuria az iratokat visszakiildi a Fovarosi Torvényszéknek mint polgari iigyekben eljard
birosagnak.

A végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

A Kkijelolési eljaras alapjaul szolgalo tényallas

[1] A felperes fogvatartottként az alperesi biintetés-végrehajtasi intézet egyik részlegén
ételosztoként dolgozott.

[2] A felperes 2022. oktéber 7-én az alperesnél kérelmezte a munkasziineti-és
munkanapokra juto tevékenysége ellenértékének kifizetését. Az alperes 2022. december 13-an
a felperes kérelme alapjan részére 258.832,- forintot fizetett ki.

[3] A felperes 2024. junius 27-én ismételt kérelmet terjesztett el az alperesnél, amelyet
az alperes vezetdje a 2024. julius 5. napjan kelt dontésében elutasitott. A felperes panasza
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folytan eljart alperes a 2024. szeptember 30-4n hozott 3509-17/2484-3/2024. fogv. szamu
hatarozataban a felperes karigényét elutasitotta, mert az allaspontja szerint nem megalapozott.

[4] A felperes jogi képviseldvel eljarva 2024. oktober 30-an a Pesti Kézponti Keriileti
Birosagnal keresetet terjesztette eld, amelyben kérte kotelezni az alperest a biintetés-
végrehajtasi jogviszony keretében végzett munkaja ellenértékeként tovabbi 600.000,- forint és
torvényes kamatai, valamint perkoltség megfizetésére. A felperes keresetét a Polgari
Torvénykonyvrdl szolo 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 6:142. §-ara, 6:143. § (2)
bekezdésére, 6:518., 519., 620. §-aira, 6:522. § (1) bekezdésére, (2) bekezdés b) pontjara
alapitotta kiegészitve azzal, hogy az alperes a kart a kozhatalom gyakorlasa soran okozta. A
felperes hivatkozott még a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. toérvény (a
tovabbiakban: Pp.) 20. §-ara. A per targyaként személyiségi jogok megsértésének birdsagi
megallapitasat és sérelemdijat jelolt meg a Ptk. 2:51. és 52. §-aira figyelemmel. A Pesti
Ko6zponti Keriileti Birosag hataskorét a perérték alapjan a felperes a Pp. 20. § (2) bekezdésére
alapitotta.

[5] A Pesti Kozponti Keriileti Birdsag a 33.P.88.160/2024/2. szamu végzésében az
eljarast megsziintette €s elrendelte az iigy attételét a perre hataskorrel rendelkezd Fovarosi
Torvényszékhez. Allaspontja szerint a Pp. 20. § (3) bekezdés ab) pontjara alapitottan a per
elbiralasa torvényszéki hataskorbe tartozik.

[6] A Févarosi Torvényszék Polgari Kollégiuma a 8.P.23.231/2024/2. szamu irataban a
peres ligy iratait tovabbi intézkedések megtétele végett megkiildte a Févarosi Torvényszék
Munkatigyi Kollégiumanak azzal, hogy az {ligy elbirdldsa a biintetések, az intézkedések, egyes
kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras végrehajtasarol szold 2013. évi CCXL.
torvény (a tovabbiakban: Bv.tv.) 72. § (3) bekezdése alapjan a Munkaiigyi Kollégium
iigykorébe tartozik. Az irattal szemben a bir6sag jogorvoslati jogot nem biztositott.

[7] A Fovarosi Torvényszék Munkaiigyi Kollégiuma a 2.M.70.002/2025/2. szamu
atiratdban megallapitotta, hogy téves lajstromozas okan az attett ligy a Munkaligyi
Kollégiumhoz érkezett, mely a Kozigazgatdsi Kollégium hataskorébe tartozik. Ezért az
iratokat megkiildte a Kozigazgatasi Kollégiumnak tovabbi intézkedés végett. Az atirattal
szemben a birdsag jogorvoslati jogot nem biztositott.

A Kkijelolés iranti kérelem

[8] A Févarosi Torvényszék Kozigazgatasi Kollégiuma az 52.K.700.391/2025. szamu
végzésében megallapitotta hataskorének hidnyat a keresetlevél elbiralasara és az iratokat a
Kuriara felterjesztette az eljar6 birosag kijelolése végett.

[9] Dontésében hivatkozott a kozigazgatasi perrendtartasrol sz616 2017. évi L. torvény (a
tovabbiakban: Kp.) 2. § (1), 4. § (1), (3) bekezdéseire, valamint a Bv.tv. 143. § (1), (2) és 272.
§ (3) és (4) bekezdéseire.

[10] A kijelolést kérd birosadg végzésének tartalma szerint a perbeli ligy nem mindsiil
kozigazgatasi jogvitanak, igy annak elbirdlasdra a Kozigazgatdsi Kollégiumnak nincs
hataskore.

A Kiria dontése és jogi indokai
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[11] A Kp. 15. § (1) bekezdése értelmében jogerds birdsagi hatdrozatok folytan felmertilt
hataskori vagy illetékességi 0sszelitkozés esetén, valamint akkor, ha az illetékes birosag nem
allapithatdo meg, vagy kizaras miatt nem jarhat el, az eljar6 bir6sagot harminc napon beliil kell
kijelolni. A 15. § (4) bekezdése alapjan, ha a hataskori Osszeiitkdzés a kozigazgatasi ligyben
eljaro birdsag és mas birdsag kozott mertl fel, a kijeldlés targyaban a Kuria 6ttagu tanadcsban
dont.

[12]  Negativ hataskori Osszeiitkozés esetén a kijelolési eljaras alapja és egyben feltétele
két jogerds, hataskor hianyat megallapitod birdsagi hatarozat.

[13] A Pesti Kozponti Keriileti Birésag hivatkozott végzésében a FOvarosi Torvényszék

Polgari Kollégiumahoz, mint hataskorrel rendelkezd birdsaghoz tette at az ligyet a Pp. 20. §
(3) bekezdés a) pont ab) alpontjara hivatkozassal.

[14] A Févarosi Torvényszék Polgari Kollégiumanak eljarasara a Pp. vonatkozik.

[15] A Pp. 24. § (1) bekezdés els6 mondata értelmében a birdsag a hataskorének hianyat
hivatalbdl veszi figyelembe.

[16] A Pp. 174. § (1) bekezdése rogziti, ha a keresetlevél alapjan megallapithatd, hogy a
per elbirdlasa valamely maés birdsdg hataskorébe vagy illetékességébe tartozik, a birosag
elrendeli a keresetlevélnek ehhez a birdsaghoz torténd attételét. Attételnek van helye akkor is,
ha a jogvita elbiraldsa kozigazgatasi perben, vagy egyéb kozigazgatasi birdsagi eljarasban
eljaro birosag hataskorébe tartozik. A 174. § (3) bekezdés elsé mondata kimondja, az attételt
elrendeld végzés ellen kiilon fellebbezésnek van helye.

[17] A Kuria hangsulyozza, amennyiben a maganjogi iligyben eljaréo birdsag (polgari
birdsag, illetve munkatigyi birdsdg) hataskore hidnyat allapitja meg, mert a jogvita
elbiralasara masik magéanjogi birdsagnak vagy kozigazgatasi birésagnak van hataskore, akkor
koteles a Pp. 174. § (1) és (3) bekezdésének megfeleléen eljarni, vagyis indokolt,
fellebbezhetd, hataskore hidnyat megallapitdé és attételt elrendeld végzést hozni. A fenti
jogszabalyi eldirasoknak a Budapest Kornyéki Torvényszék Polgari Kollégiumanak és
Munkaiigyi Kollégiumanak atiratai sem formai, sem tartalmi szempontbdl nem felelnek meg.
[18]  Ennek hianyaban nem all fenn az eljard birdsag kijelolésének a Kp. 15. § (1) és (4)
bekezdésében foglalt azon feltétele, hogy jogerds birdsagi hatdrozatokon alapuld negativ
hataskorti Osszelitkozés valosult meg kozigazgatasi ligyben eljard birosdg és mas birdsag
kozott. Ugyanis a korabban kifejtetteknek megfeleléen a Pesti Kozponti Kertileti Birosag az
iigyet nem kozigazgatasi birdsaghoz, hanem a Févarosi Torvényszék Polgari Kollégiumahoz
tette at, mig a Fovarosi Torvényszék Polgari Kollégiuma és Munkaiigyi Kollégiuma nem
megfeleld formaban €s tartalommal hozta meg dontését.

[19] A Kuria a fentiekre figyelemmel — hataskori dsszeiitkdzés hidnyaban — nem donthetett
az eljaro birdsag kijeldlése targyaban és az iratokat visszakiildte a Fovarosi Torvényszéknek
mint polgari ligyekben eljard birosagnak.

[20] A Fovarosi Torvényszék koteles az tigyet polgari perként lajstromozni és vizsgélni a
hataskorét. Annak megallapitasa esetén — ha az illetékessége is fennall — az ligyben a FOvarosi
Torvényszék Polgari Kollégiumanak kell eljarnia. Ellenkez6 esetben, ha a Polgari Kollégium
hataskorének hidnyat allapitja meg, akkor a Pp. 174. §-a alapjan annak betartasaval kell
dontést hoznia.

[21]  Jelen végzés megfelel a Kpk.IV.39.210/2024/3. szdm1 kuriai végzésben foglaltaknak.
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7.4ro rész

[22] A Kiuria a Kp. 15. § (5) bekezdésére alapitottan a felek meghallgatasa nélkiil
hatarozott.

[23] A végzés elleni jogorvoslatot a Kp. 112. § (2) bekezdése és 116. § d) pontja zarja ki.

Budapest, 2025. éprilis 15.

Dr. Kalas Tibor s.k. Dr. Sugar Tamas s.k. Dr. Hajdu Edit
s.k.
a tanacs elnoke eléado biro biro
Dr. Sperka Kalman s.k. Dr. Tanczos Rita s.k.
biro biro

A kiadmany hiteléiil:
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