A Kiria
mint masodfoku birdsag

végzése
Az iigy szama: Pf.V.24.755/2023/2.
A tanacs tagjai: Dr. Puskas Péter a tanacs elndke

Dr. Csesznok Judit Anna eldado biro
Dr. Bartal Géza bir6
Dr. Cseh Attila biro
Szolnokiné dr. Csernay Krisztina bird
A felperes: névl
ciml
A felperes képviselgje: Ugyvédi Iroda
tigyintézd: Dr. Bercsényi Gabor ligyvéd
cim2
Az 1. rendii alperes: név2
cim3
Az L. rendii alperes képviseléje: Ugyvédi Iroda
iigyintézo: Dr. Kovacs Eszter ligyvéd
cim4
A per targya: hazastarsi kdzos vagyon megosztasa
A fellebbezést benyujto személy: 1. rendi alperes
A fellebbezéssel tamadott hatarozat és a hatarozatot hozé birdsag:
Févarosi {tél5tabla
17.P£.20.543/2022/11.
Rendelkez6 rész

A Kuria az itélétabla végzését megvaltoztatja, az 1. rendli alperes igazolasi kérelmének
visszautasitasat melldzi, az itélotablat az 1. rendl alperes Pf.10. sorszamu kérelme elbiralasara
utasitja.

A végzés ellen feliilvizsgalatnak helye nincs.

Indokolas
A fellebbezés alapjaul szolgalé tényallas

[1] A Fovarosi [télétabla 17.P£.20.543/2022/6. szam itéletével az elséfoku itéletet
részben — egyebek mellett — a kereseti illeték viselésére vonatkozd rendelkezései tekintetében
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megvaltoztatta, az 1. rendli alperest terheld kereseti illeték Osszegét 750.000 forintra
leszallitotta és kotelezte a felperest, hogy fizessen meg 750.000 forint kereseti illetéket az
allami addé- és vamhatosag illetékbevételi szamldjara az itélet jogerdre emelkedésétol
szamitott 60 napon beliil. A jogerds itélet az 1. rendu alperes részére 2023. aprilis 6-an keriilt
kézbesitésre.

[2] Az 1. rendii alperest az adohatdsag 2023. 4prilis 19-én kelt fizetési felhivasban— az
elsd- és masodfoku itélet szamat megjeldlve — 2.250.000 forint eljarasi illeték megfizetésére
sz6litotta fel.

[3] Az 1. rendii alperes 2023. junius 15-én a joger0s itélet kijavitasa és kiegészitése iranti
kérelemnek nevezett beadvanyt terjesztett el Pf.10. sorszdm alatt, amelyben a kérelem
benyujtasara nyitva allo torvényi hataridé elmulasztisa miatt igazolasi kérelemmel is élt.
Eldadta, hogy az adohatosag 2023. junius 12-én kelt felszolitasabol szerzett tudomast arrol,
hogy az adohatdsag véleménye szerint a jogerds itélet illetékfizetésre vonatkozd rendelkezése
homalyos, amely miatt az adohatosag 750.000 forint helyett 2.250.000 forint els6foku illeték
megfizetésére szolitotta fel.

A fellebbezés alapjaul szolgalo hatarozat

[4] Az itélétabla a timadott végzésével az 1. rendii alperes igazolasi kérelmét elkésettség
miatt a polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 153. §
(2) bekezdés b) pontja alapjan visszautasitotta.

[5] Végzése indokolasaban a Pp. 355. § (3) bekezdés alapjan megéllapitotta, hogy az 1.
rendli alperes az itélet kiegészitése iranti kérelmet 2023. aprilis 21-ig terjeszthette eld, mig a
Pp. 151. § (1) bekezdése alapjan e hataridé elmulasztdsa miatti igazolasi kérelmet 2023.
majus 8-ig nyujthatta be, igy a 2023. junius 15-¢én elbterjesztett igazolasi kérelme elkésett.

[6] Az 1. rendli alperes a mulasztasrél valé tudomasszerzése 2023. junius 12-i
idépontjara tett allitasat nem fogadta el arra hivatkozva, hogy a kérelemhez csatolt iratok
szerint az adohatdsag az elsé- és a masodfoku itélet szdmat feltiintetve az 1. rendii alperest
2023. aprilis 19-én szolitotta fel 2.250.000 forint eljarasi illeték megfizetésére, igy az 1. rend
alperes mar ekkor tudomadst szerzett az adohatdsag illetékfizetési kotelezettsége korében
kialakult ,értelmezésérdl”, ezért nem volt akadalya annak, hogy a masodfoku itélet
kiegészitése iranti kérelmet és az igazolasi kérelmet e felszolitas kézhezvételétdl szamitott 15
napon beliil benyjtsa.

Az 1. rendi alperes fellebbezése

[7] A végzés ellen az 1. rendii alperes terjesztett eld fellebbezést, amelyben az itélétabla
végzésének megvaltoztatasat, az igazolasi kérelemnek helyt addé dontés meghozatalat és a
jogerds itélet kérelme szerinti hivatalbol torténd kijavitasat kérte.

[8] Indokolasa szerint a timadott végzés azért jogszabalysértd, mert tévesen rogziti az 1.
rendii alperes tudomasszerzésének datumat, ugyanis csak a 2023. jinius 12-én atvett
felszolitasbol értesiilt arrdl, hogy az adohatosag nem tévedésbdl, hanem a jogerds itéletnek az
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altala valo értelmezése szerint irta eld a nagyobb Osszegii illetéket. A kirott illeték kapcsan az
els6 adohatosagi hatarozat atvételekor még abban a tudatban volt, hogy abban elirds tortént,
amelyet alatdmaszt az altala 2023. majus 6-4n benytjtott ,.illeték torlési vagy visszatéritési
kérelem” is. Ezen kérelmében 1.500.000 forint illeték torlését kérte az addhatosagtol arra
hivatkozva, hogy a jogerds itélet alapjan minddssze 750.000 forint illeték megfizetése terheli
az elsofoku itélet szerinti 1.500.000 forint helyett, vagyis az adéhatdsag 1.500.000 forint +
750.000 forint illeték megfizetésére valo felhivasa szamitasi hibat tartalmaz.

[9] A felperes a fellebbezésre nem tett észrevételt.

A Kiria dontése és jogi indokai

[10] A fellebbezés alapos.

[11] Az itéldtabla helyesen rogzitette, hogy a jogerds itélet kézbesitésének az idépontjara
tekintettel az 1. rendii alperes a Pp. 355. § (3) bekezdése alapjan az itélet kiegészitése iranti
kérelmét 2023. 4prilis 21-¢€ig terjeszthette volna eld. Tévedett ugyanakkor abban, hogy a Pp.
151. § (1) bekezdése alapjan az igazoldsi kérelem benyujtdsdra megszabott szubjektiv
hataridé 2023. majus 8-an lejart. A Pp. 151. § (1) bekezdése szerint ugyanis, ha a mulasztas
késébb jut a félnek vagy képviseldjének tudomasara, vagy az akadaly késébb szlinik meg, az
igazolasi kérelem eldterjesztésének hatarideje nem az elmulasztott hatadrnaptdl vagy az
elmulasztott hataridé utols6 napjatol, hanem a tudomésszerzést vagy az akadaly megsziinését
kovetd napon kezdddik.

[12] A rendelkezésre allo iratok alapjan megallapithato, hogy az adohatdsag 2023. aprilis
19-én az els6- és masodfoku eljarasban sziiletett itéletek alapjan 2.250.000 forint birdsagi
eljarasi illeték megfizetésére szolitotta fel az I. rendii alperest. Az 1. rendili alperes a jogerds
itélet elsdfoku illeték viselésére vonatkozo, szamara egyértelmili rendelkezéseire tekintettel
alappal gondolhatta, hogy az adohatdsag 750.000 forint illeték megfizetésére szolitja fel, majd
azt is, hogy torlés iranti kérelme alapjan az addhatdésdg modositja az illetékfizetési
kotelezettsége mértékét €s a tévesen kiszabott illetéket torli. Az 1. rendii alperes arrol, hogy a
jogerds itélet illetékviselésre vonatkozd rendelkezései €s indokai az annak a végrehajtasara
jogosult adohatdésag szamara nem mindsililnek egyértelmiinek, igy kijavitasra, kiegészitésre
vagy esetlegesen kiigazitasra szorulhatnak és ezért ennek érdekében az itélétablahoz kérelmet
kell eléterjesztenie — amelynek benyujtasi hatarideje mar lejart — csak 2023. jinius 12-én, az
adohatésagnak az illetéktorlési kérelmét kovetden kiadott ismételt fizetési felszolitasabol
szerezhetett tudomast. Az I. rendii alperes 2023. janius 15-én érkezett, igazolasi kérelme tehat
nem késett el.

[13] A Kuria az itélétabla végzését ezért a Pp. 389. § folytan alkalmazott 383. § (2)
bekezdés alapjan megvaltoztatva az 1. rendli alperes igazoladsi kérelmének visszautasitasat
mellézte. Figyelemmel azonban arra, hogy az itélétabla tamadott végzése az I. rendi alperes
beadvanyanak csak az igazolasi kérelmet tartalmazo részét érintette és azt érdemi vizsgalat
nélkiil, elkésettség miatt utasitotta vissza, egyéb kérelmeire pedig rendelkezést nem tartalmaz,
a Kuria sem donthetett sem az igazolasi kérelem érdemérdl, sem az egyéb kérelmek
alapossagarol. Az igazolasi kérelem ¢€s az egyéb kérelem érdemi elbirdlasa az itélétabla
hataskorébe tartozik, igy a Kuria az itél6tablat annak elbirdlasara utasitotta, amelynek soran
az itélotablanak figyelemmel kell lennie arra is, hogy a beadvanyt — a Pp. 110. § (3)
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bekezdése értelmében — nem alakszerli megjeldlése, hanem tartalma szerint kell figyelembe
vennie. Ennek megfeleléen az itéldtablanak elsddlegesen abban a kérdésben kell allast
foglalnia, hogy az I. rendli alperes beadvanya kiegészités, kijavitas, esetleg kiigazitas iranti
kérelemnek mindsiil-e, ezt kovetden keriil abba a helyzetbe, hogy az igazoldsi kérelem
elterjesztésének sziikségességét, tovabba annak és az egyéb kérelmeknek az alapossagat az
iranyado eljarasjogi szabalyok alapjan megitélje.

Felhivja a Kuria az itélotabla figyelmét arra is, hogy a kérelmek alapossagatol vagy
alaptalansagatol fiiggetleniil — az adohatdsag allaspontjara tekintettel —nem mellézhetd a
jogerds itélet illeték viselésére vonatkozd rendelkezése tekintetében az adohatdsag részére
iranymutatds, tajékoztatas nyljtasa annak helyes értelmezésérol.

[14] Az I rendi alperes fellebbezése eredményre vezetett, masodfoku eljarasi koltségei
megtéritését nem kérte, azt nem szamitotta fel, ezért a Kuria a Pp. 364. § alapjan
alkalmazando 82. § (3) bekezdés értelmében koltséget javara nem allapitott meg.

[15] A végzés elleni feliilvizsgalatot a Pp. 407.§ (1) bekezdés d) pontja zarja ki.

A hatarozat elvi tartalma

Az igazolasi kérelem nem utasithatd vissza elkésettség miatt, ha a mulasztds késébb jut a
félnek vagy képviseldjének tudomdséra €s a tudomasszerzés idopontjatdl szamitott 15 napon
beliil az igazolési kérelmet eldterjeszti, az elmulasztott perbeli cselekményt potolja.

Alkalmazott jogszabalyok

a polgari perrendtartasrol sz616 2016. évi CXXX. torvény 151. § (1) bekezdés

Z.4ro0 rész

Budapest, 2023. oktdober 25.

Dr. Puskas Péter s.k. a tanacs elnoke, Dr. Csesznok Judit Anna s.k. eléadd bird, Dr. Bartal
Géza bird, Dr. Cseh Attila s.k. bird, Szolnokiné dr. Csernay Krisztina s.k. bird



