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Az elsofoki birdsag és hatarozatanak szama:
Szegedi tél6tabla

Pkf.11.20.302/2021/7.

Rendelkezo rész

A Kiria a Szegedi {tél6tabla végzését helybenhagyja.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas
A dontés elézményei

[1] A felek kozott folytatott végrehajtasi ligyben az ados fellebbezést nyujtott be az
itélotabla Pkf.11.20.302/2021/3. szdmu végzése ellen, azonban a fellebbezést az itélétabla
Pkf.11.20.302/2021/5. szdm1 (a tovabbiakban: Pkf.5. sorszamu), 2022. februar 5-én jogerdre
emelkedett végzésével hivatalbol elutasitotta. Az adds a Pkf.5. sorszamu végzés ellen Pkf.6.
sorszam alatt fellebbezést terjesztett eld, amelyet 2022. marcius 11-én adott postara.

Az elsofoku hatarozat

[2] Az itélotabla az ados 6. sorszamu fellebbezését Pkf.11.20.302/2021/7. szamu
végzésével hivatalbol elutasitotta. Dontését azzal indokolta, hogy a felek hataridén beliil nem
terjesztettek eld fellebbezést a Pkf.5. sorszdmu végzés ellen, ezért a végzés 2022. februar 5-én
jogerdre emelkedett. Az adds a jogerds végzést tdmadta fellebbezésével, de mivel jogerds
végzéssel szemben fellebbezésnek nincs helye, azt hivatalbol el kellett utasitani.

A fellebbezés

[3] A Szegedi [télétabla Pkf.11.20.302/2021/7. szamu végzése ellen az adds terjesztett eld
fellebbezést, melyben — tartalma szerint — a Pkf.5. sorszamu végzés elleni fellebbezése érdemi
elbirdlasat és a felek kozotti végrehajtasi ligy érdemi vizsgalatat kérte. Targyalas kitlizését is
igényelte.
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[4] A végrehajtast kérd a fellebbezésre nem tett észrevételt.

A Kiria dontése és jogi indokai
[5] A fellebbezés nem alapos.

[6] A Szegedi {tél6tabla helyesen mutatott r4 Pkf.I11.20.302/2021/7. szamu végzésének
indokoldsadban arra, hogy a Pkf.5. sorszamu végzés ellen a felek hataridon beliill nem
terjesztettek eld fellebbezést, igy a Pkf.5. sorszamu végzés 2022. februar 5-én jogerdre
emelkedett. A jogerds végzéssel szemben fellebbezésnek nincs helye, az adds a jogerds
végzést tamadta fellebbezésével, holott — a felterjesztett iratanyagbol megallapithatéan — a
jogorvoslattal tamadhatd hatarozatok rendelkezd részében a jogszabalyi rendelkezéseknek
megfelelden tajékoztatast kapott a fellebbezés benyujtasanak hataridejérdl is.

Tekintettel arra, hogy az adés a elmulasztotta a fellebbezési hataridét, és mulasztasa
kovetkezményeinek elhéritdsa érdekében igazoléasi kérelmet nem terjesztett eld, helyesen jart
el az itélotabla, amikor az ados elkésetten benyujtott fellebbezését nem vizsgalta érdemben,
azt hivatalbdl elutasitotta.

[7] A kifejtettekbdl kovetkezden az itéldtabla végzés nem jogszabalysértd, ezért azt a
Kuria a Pp. 259.§-a értelmében irdnyad6d 253.§ (2) bekezdése alapjan — helyes indokaira
utalassal — helybenhagyta.

7.Aaro rész

[8] A végrehajtast kéré a fellebbezésre észrevételt nem tett, a Kuria eldtti eljarasban
megtéritést igényld koltsége nem meriilt fel.

[9] A Kuria a fellebbezést targyaldson kiviil biralta el, mert a Pp. 257.§ (1) bekezdése
értelmében a végzés ellen beadott fellebbezés targyaban a masodfokl birdsag targyaldson
kiviil hataroz.

Budapest, 2022. december 7.

Dr. Harter Maria s.k. a tanacs elndke, dr. Mocsar Attila Zsolt s.k. el6ado bird, dr. Szabd Klara
s.k. bird



