A Kuria

végzése
Az ligy szama: Kvk.IV.39.125/2026/2.
A tanacs tagjai: Dr. Balogh Zsolt a tanacs elndke

Dr. Kiss Arpad Lajos eldado biro
Dr. Bogos Fruzsina bird

Dr. Dobo6 Viola bird

Dr. Sugér Tamas bird

A kérelmezo: kérelmezd

(ciml)
Az ligy targya: valasztasi ligyben hozott hatarozat birdsagi
feliilvizsgalata

A feliilvizsgalati kérelmet benyujté fél: kérelmezo

A feliilvizsgalni kért jogerds hatarozat: a Nemzeti Valasztasi Bizottsag 401/2026. szamu
hatarozata

Rendelkez6 rész

A Kuria a kérelmezo birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmét érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

A birosagi feliilvizsgalati kérelem elozményei
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[1] A kérelmezd a 2026. 4prilis 14-én a Fejér Varmegye 03. szamt Orszaggyiilési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaghoz (a tovabbiakban: OEVB) benyujtott kifogasaban
sérelmezte, hogy 2026. aprilis 12-én, az orszaggyiilési képviseld-valasztas sordn 6 és a férje —
azaz jelen eljards kérelmezdje — boritékot igényelt a szavazat urnaba helyezéséhez a
szavazatszamlald bizottsagtol, azonban a férje részére mar nem tudtak boritékot biztositani. A
kifogastevd kérte jogszabalysértés megallapitdsat és a szavazokorben torténtek részletes
kivizsgalésat.

[2] Az OEVB a 2026. aprilis 16. napjan meghozott 24/2026. (IV. 16.) szdmu
hatarozataval (a tovabbiakban: OEVB hatérozat) a kifogést a valasztasi eljarasrol sz616 2013.
évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 215. § c) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkiil
elutasitotta, mivel az nem tartalmazta a Ve. 212. § (2) bekezdésének c) és d) pontjaban
rogzitett kotelezd tartalmi elemeket, igy a kérelmezé lakcimét, valamint személyi
azonositojat.

[3] A kérelmezo a torvényes hataridoben az OEVB-hez benyujtott, a Nemzeti Valasztasi
Bizottsaghoz (a tovabbiakban: NVB) cimzett fellebbezésében eldadta, hogy a hianyzé
adatokat potolva kéri az iigy érdemi vizsgalatat. A kifogasban foglaltakat megismételve
kifejtette, hogy allaspontja szerint a tényallasban foglaltak sérthetik a Ve. 2. § (1)
bekezdésében rogzitett alapelveket, kiilondsen a valasztds tisztasdganak megdvasat, a
johiszemi €s rendeltetésszerii joggyakorlds kovetelményét, valamint az esélyegyenlOség elvét
a valasztopolgarok kozott.

Az NVB hatarozata

[4] Az NVB a 2026. aprilis 17-én kelt 401/2026. szamu hatarozataval (a tovabbiakban:
Hatarozat) a fellebbezést a Ve. 231. § a) és d) pontja alapjan érdemi vizsgélat nélkiil
elutasitotta, mivel megallapitotta, hogy nem teljesiilt a Ve. 221. § (1) bekezdésében, valamint
a Ve. 224. § (3) bekezdés a) és c) pontjaban foglalt kdvetelmény. Rogzitette, hogy a
kifogastevd sem a kifogasban, sem a fellebbezésben nem jelolt meg olyan koriilményt,
amelynek alapjan az Aallitott jogsérelem a jogaira és kotelezettségeire személyesen és
kozvetleniil kihatott volna. Megéllapitotta tovabba, hogy a kifogéstevo a tizenegy szamjegyii
személyi azonosito helyett a személyazonosito igazolvany szamat (egy hat szdmjegybdl és két
betlibol allo karaktersort) tiintette fel, a fellebbezés tovabba nem tartalmazza a Ve. 223. § (3)
bekezdése szerinti jogalapjat sem, hidnyzik az arra vonatkoz6 — konkrét jogszabalyhelyet
megjelold — jogi okfejtés, hogy az OEVB hatdrozatot milyen okbdl tartotta jogsértonek.

A birosagi feliilvizsgalat iranti kérelem

[5] A kérelmez6 2026. aprilis 18. napjan 21 ora 22 perckor elektronikus uton, e-mail
formajaban — jogi képviseld nélkiil eljarva — az NVB-hez cimzetten benyujtott birdsagi
feliilvizsgalat iranti kérelmében kérte, hogy a Kuria a Hatdrozatot helyezze hatalyon kiviil és
kotelezze az eljard valasztasi bizottsagot az ligy érdemi vizsgalatara. A kérelmezd megjelolte
lakcimét, személyi azonositoként egy hat szamjegybdl és két betlibdl allo karaktersort,
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nyilatkozott az érintettségérdl, valamint jogszabalysértésként nevesitette a Ve. 2. § (1)
bekezdés a) és e) pontja szerinti valasztasi alapelvek sérelmét.

A Kuria dontése és jogi indokai

[6] A kérelmezd birosagi feliilvizsgalat iranti kérelme — a kdvetkezdk szerint — érdemi
vizsgalatra alkalmatlan.

[7] A Ve. 223. § (1) bekezdése szerint a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet személyesen
vagy levélben, illetve olyan elektronikus dokumentumként lehet benyujtani, amelyet a
a kérelem benyujtéja mindsitett elektronikus aldiradsaval latott el. Ha a birosagi feliilvizsgalat
iranti kérelmet elektronikus dokumentumként nyujtja be, annak mellékleteit a kérelmezo
oldalhti masolatban elektronikus okirati formaba alakitja.

[8] A Ve. 224. § (5) bekezdése kimondja, hogy a birosagi feliilvizsgalati eljarasban az
igyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgédval rendelkezd személy — a szakvizsga-
bizonyitvany egyszeri masolatanak csatolasaval — sajat tigyében tigyvédi képviselet nélkiil is
eljarhat.

[9] A Ve. 231. § (2) bekezdése alapjan a birosagi feliilvizsgalati kérelmet érdemi
vizsgalat nélkiill el kell utasitani, ha a 224. § (5) bekezdésében foglalt rendelkezés
megsértésével nyuajtjdk be. A kovetkezetes birdi gyakorlat szerint a Ve. 231. § (2)
bekezdésében eldirt szabaly alkalmazdsa sordn a birdsdgnak nincs mérlegelési jogkore
[Kvk.1.37.608/2020/3., Kvk.11.39.414/2022/2., Kvk.I11.39.042/2024/6.].

[10]  Ve. 224. § (3) bekezdés c) pontja elbirja tovabba, hogy a birdsagi feliilvizsgalati
kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositoval, a személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy
torzskonyvi szamat. A Ve. 231. § (1) bekezdés d) pontja értelmében a birdsagi feliilvizsgalati
kérelmet érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha nem tartalmazza a 224. § (3)
bekezdésében foglaltakat.

[I1] A birdi gyakorlat egységes abban is, hogy a vélasztasi eljarashoz kapcsolodd birdsagi
feliilvizsgalati eljarasban a rovid, néhany napos eljarasi hataridékre figyelemmel hidnypotlasi
felhivas kibocsatasara, és ennek keretén beliil a kotelezd jogi képviselet potlasdra nincs
torvényes lehetség [Kvk.1.37.220/2014/2., Kvk.IV.38.228/2019/2.; Kvk.11.39.358/2022/2.;
Kvk.I11.39.448/2022/3.; Kvk.IV.39.111/2024/3.; Kvk.V.39.126/2024/4.;
Kvk.V.39.150/2024/2.; Kvk.V.39.151/2024/2.].

[12] A Kuria megéllapitotta, hogy a kérelmezd — a Hatarozat jogorvoslati zaradékaban
foglalt részletes, a kotelezd ligyvédi képviseletre is kiterjedd jogorvoslati tajékoztatas és a Ve.
224. § (5) bekezdés szerinti eldiras ellenére — a birdsagi feliilvizsgéalat irdnti kérelmét
személyesen eljarva, jogi képviseld nélkiil nyujtotta be. A birdsagi feliilvizsgalat iranti
kérelem nem tartalmazza tovabba a kérelmezd személyi azonositdjat (tizenegy szdmjegyu
szamsor), hanem egy hat szdmjegybdl és két betlibdl alld karaktersort (vélhetden a kérelmezd
személyazonositd igazolvany szamat) rogzit, igy nem felel meg a Ve. 224. § (3) bekezdés c)
pontjaban eldirt kdvetelménynek sem.
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[13] A kifejtettek alapjan a Kuria megéllapitotta, hogy a kérelem érdemi vizsgalat nélkiili
elutasitasanak feltételei igy mind a Ve. 231. § (1) bekezdésének d) pontja, mind a (2)
bekezdésében foglaltak szerint fennalltak Ezek kiilon-kiilon is megalapoztdk a birdsagi
feliilvizsgalati kérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasat. A Kuria mindezért a rendelkez6
részben foglaltak szerint a kérelmezd birosagi feliilvizsgalat iranti kérelmét érdemi vizsgalat
nélkiil elutasitotta.

A dontés elvi tartalma

[14] A vadlasztasi tigyben hozott hatarozat ellen iigyvédi képviselet nélkiil, és a Ve. szerint
kotelezo tartalmi elemek valamelyikét mellozve benyujtott feliilvizsgalati kérelmet érdemi
vizsgalat nélkiil el kell utasitani.

Z.4ro rész

[15] A Kuria a feliilvizsgalati kérelemrdl a Ve. 229. § (2) bekezdése alapjan nemperes
eljarasban, 6t hivatasos birdbol all6 tanacsban hatarozott.

[16] Az eljaras az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIIL. torvény 57. § (1) bekezdés a) pontja
szerint illetékmentes volt.

[17] A Kuria hatarozata elleni tovabbi jogorvoslat lehetoségét a Ve. 232. § (5) bekezdése
zarja ki.

Budapest, 2026. aprilis 21.

Dr. Balogh Zsolt s.k.
a tanacs elnoke

Dr. Kiss Arpad Lajos s.k. Dr. Bogos Fruzsina s.k.
eldéado bird bird
Dr. Dob6 Viola s.k. Dr. Sugar Tamas s.k.
bird bird

A kiadmany hitelél:



